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Mircea Mihdies

Europa, cu si fara ghilimele
sau
Tony Judt in Romania

Tony Judt a vizitat Roménia de trei ori. Mai
intai, in toamna lui 1998. Se afla pentru o serie
de conferinte la Viena si impreuné cu Adriana
Babeti am reusit sa-1 convingem sa-si prelun-
geasca sejurul central-european cu o vizita la
Timigoara. A acceptat cu bucurie, si, intr-o
cialduroasd dupa-amiazi de duminicd, l-am
asteptat la aeroport. 11 intalnisem cu un an si
jumatate in urma4, la Remarque Institute, unde
dupéi un lunch tipic american am stat indelung
de vorba. Mi-a mérturisit atunci ca intentiona
sd vina in Romania, singura tara din Europa
Centrala pe care n-o cunoscuse. Voia sa faca
voiajul din motive in primul rand academice,
dar si dintr-o curiozitate biografica: una dintre
bunicele lui, evreica din Basarabia, emigrase in
Anglia dupa pogromul de la Chisinadu din primii
anii ai secolului trecut.

L-am recunoscut cu greu, in inghesuiala si
hdrmalaia iscate de sosirea cursei Austrian
Airlines, sub palaria neagra, cu boruri largi.
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Arata asemeni unui rabbi introvertit. Aproape
nimic nu amintea de barbatul atletic, cu zadmbet
tineresc, de-un umor molipsitor, autoironic si
tandru in acelasi timp, care naveta intre sala
de curs a lui New York University si biroul de 1a
Remarque Institute. Ceea ce putea fi luat drept
precautie mi se parea o formula tipic englezeasca
a curteniei si atentiei fata de celdlalt. Aveam sa
maé conving, in intalnirile noastre ulterioare, ca
nu ma inselam.

In seara aceleiasi zile, o prima intalnire, ,fes-
tiva”, cu membrii grupului de cercetare A Treia
Européd: Cornel Ungureanu, Adriana Babeti,
Dorian Branea, Daciana Banciu, Dana
Chetrinescu, Gabriel Kohn, Ioana Copil-
-Popovici, Tinu PAarvulescu, Marius Lazurca,
Sorin Tomuta. A doua zi avea s& ni se aldture
profesorul Livius Ciocarlie, cand intreaga
echipa a demarat seria de discutii vizand prob-
lemele Europei Centrale, asa cum le vede unul
dintre specialistii de elitd in acest subiect. Tran-
scrierea acelui dialog constituie axul central al
volumului Europa iluziilor, ,Europa Centrala
si traditia uitérii”, o pasionanté discutie despre
memoria si identitatea unui spatiu cultural si
politic fascinante.

Volumul, primit cu oarecare iritare in
mediile intelectuale romaéanesti, continea si
cateva dintre eseurile sale de marca: ,O mare
iluzie. Eseu despre Europa”, ,Austria si fantoma
noii Europe” si ,De ce a existat razboiul rece”.
Recitite impreuna, ele aveau si de ce sa
enerveze: in stilul polemic ce-1 caracterizeaza,
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Tony dJudt isi exprima in acele pagini o
compactd lipsd de incredere in proiectul
european, reconfirmand pozitia de avangarda
pe care-o ocupa de ani buni intre asa-numitii
seurosceptici”. S& recunoastem, existau
suficiente motive de neliniste pentru toti ce
si-au imaginat o clipa ca drumurile spre inima
Europei sunt chiar atat de simple : ,Dacéa privim
Uniunea Europeand ca pe o solutie la toate,
incantdnd cuvantul «Europa» ca pe o mantra,
fluturand steagul Europei in fata recalci-
trantilor eretici «nationaligti» si urland
«Renegare, renegare!», ne vom trezi la un
moment dat cd, departe de a rezolva problemele
continentului nostru, mitul «Europei» a ajuns
un impediment in calea recunoasterii lor. Vom
descoperi ca «<Europa» a devenit doar putin mai
mult decat modul politically correct de a trece
cu vederea dificultétile locale, ca si cand simpla
invocare a promisiunilor ei ar putea inlocui
rezolvarea problemelor si a crizelor care
afecteaza cu adevarat zona. S-ar géasi putini
care sa nege existenta ontologica a Europei, ca
sa zicem asa. i existd un anumit avantaj al
constientizarii de sine atunci cand se vorbeste
despre ea ca si cum ar exista deja intr-un sens
mai puternic, colectiv — dorinta poate asista
intr-adevar la nasterea gandului si a trecut ceva
timp pana cand s-a ajuns la asta. Insd exista
lucruri pe care «Europa» nu le poate indeplini,
probleme carora nu le poate face fata. «Europa»
e mai mult decat o notiune geografica, dar mai
putin decat un raspuns”.
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Aceste idei au fost vehiculate de catre Tony
Judt inci inainte de a se fi pus cu seriozitate
problema extinderii europene. Ele se refereau
la procesul de consolidare a ceea ce, in fapt,
functiona ca o entitate uniformé — dar functiona
cu mult prea multe piedici puse tocmai de citre
cei care erau chemati sa construiasca edificiul.
Excelent cunoscator al dedesubturilor politicii
europene — cetatean britanic, el si-a facut o
buna parte din studii in Franta, primind in plin
unda de soc a miscarilor anarhic-studentesti
din mai ’68 —, Tony Judt nutreste de multa
vreme convingerea cd Marea Europad este o
Mare Iluzie.

Personaj de frunte, asadar, al categoriei
seuroscepticilor”, Tony Judt a iesit la bataie
perfect inarmat cu informatii de natura istorica,
politica si, nu in ultimul rand, psihologica. N-a
pregetat sa sanctioneze orice abatere de la nor-
mele stabilite la Bruxelles, iar atunci cind
Austria lui Haider a ajuns oaia neagria a
Europei Occidentale, Tony Judt s-a grabit sa
scoatd in evidenta accentele unui program
situat la antipodul ,main-stream”-ului politic
asupra céarora marile state ale continentului
cazusera de acord: ,Fara indoiald, Haider e un
tip direct. Sub conducerea lui, Partidul
Libertatii are doar trei teme asupra carora
liderul insista cu studiatad perseverentd. Prima
este nationalismul austriac, tema care conserva
un iz nostalgic de nationalism german intr-o
forma modernizata. Inainte, Partidul Libertatii
obisnuia sa se identifice cu «Europa», acum
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Haider se pronuntéd impotriva intrarii in UE si
acesta a devenit varful sdu de atac in polemicile
cu guvernul. A venit vremea, sustine el, «sa
punem Austria pe primul plan», sd se renunte
la Conventia Europeand pentru Drepturile
Omului pentru a intari legile impotriva
strainilor si pentru a-i repatria pe cei care
traiesc deja pe teritoriu austriac. Din cartierul
sdu general din Carinthia, Haider ataca legile
care acordd drepturi in ce priveste limba si
cultura neinsemnatei minoritati slovene si
prezice — implauzibil la modul suprarealist —
emergenta unui stat austriac devenit «societate
multiculturala»”.

De remarcat insistenta lui Tony Judt de a
incorseta cuvantul Europa in ghilimele, ca si
cum ar dori sa sugereze ca realitatea la care se
referd nu e una ,tare”, definibild in mod ferm, ci
un concept aleatoriu. Faptul ca Jorg Haider a
fost obligat de Europa, cu sau fara ghilimele, sa
dea multi pasi inapoi in drumul siu spre instau-
rarea neo-totalitarismului in Austria nu spri-
jind neaparat asertiunile lui Tony Judt. As
spune, dimpotriva, cd Europa nu se va uni doar
dac4i liderii ei nu vor dori ca ea si se uneasca.
Cu alte cuvinte, intadmplatoarele ,recédderi”
in trecutul totalitar in una sau alta dintre
tarile avansate vor fi energic corijate. Dupa
11 septembrie 2001, cand fractura intre civili-
zatii a devenit o realitate despre care vorbesc
putini, dar de existenta careia sunt convinsi
multi, e limpede céd statele europene civilizate
vor renunta la o parte din criteriile (mai degraba
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psihologice decét politice sau economice) care-i
tin in carantind pe semenii din fostul lagar
comunist si vor grabi procesele de integrare.

In acest scenariu, ramane inca neclar rolul
unor tari precum Bulgaria, Roménia si, intr-o
perspectiva ce pare a se indepérta cu fiecare zi,
Moldova si Ucraina. Nu intamplétor, Tony Judt
a inceput, in ultimii ani, s& se ocupe si de ele.
Dupé studiile dedicate tarilor ,civilizate” ale
Europei (Franta, Anglia, Belgia etc.) era firesc
pentru un autor care tocmai scrie o istorie a
Europei sa-si arunce privirile spre aceasta zona,
de pe care pecetea lui hic sunt leones nu s-a
ridicat inca de tot. A doua célatorie a lui Tony
Judt in Roméania, in martie 2001, a avut, fara
indoiald, si un nedisimulat caracter ,investiga-
tiv’. Prilejul l-a constituit o conferintd la
Colegiul Noua Europa, al carei bursier eram, si
unde, puternic incurajat de Andrei Plesu, Anca
Oroveanu si Marina Hasnag, m-am ocupat de
detaliile tehnice ale conferintei.

Din nou o zi minunata, plind de soare,
intr-un Otopeni prietenos, aridtidnd doar cu o
idee mai putin elegant decat aeroporturile occi-
dentale. Aceeasi palarie neagra, coborata pana
la nivelul ramelor bine marcate ale ochelarilor,
aceleasi gesturi energice, gréabite, precipitate
ale lui Tony, aceleasi rasuciri bruste, cu tot
corpul, atunci cand voia sa-ti spuné ceva. De
data aceasta mi-a comunicat, laconic-amuzat :
»2Mi-am pierdut fularul!” (Scend contra-
punctica : in noiembrie 2001, cAnd m4a indreptam
spre New York, unde urma ca timp de o luni sa
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lucrez cu Tony la Remarque Institute, mi-am
pierdut, la randul meu, sapca. Faceam o
intrerupere de-o zi la Viena si, la vama
austriacd, am intins — cu ména tremuriandi a
est-europeanului cu o constiintd neclar, dar
vesnic vinovatd — pasaportul ofiterului-gra-
nicer. La vederea culorii documentului meu de
identitate, austriacului in uniformé i-a pierit
semi-zadmbetul de pe buze. Pe cdnd, cu dreapta,
i-am inménat documentul de calatorie, cred ca
am lasat sa-mi alunece sapca pe care-o tineam
in mana stdnga. Am avut insi noroc: formali-
tatile n-au durat decat vreo zece secunde, dupa
care am pasit, destins ca un arc, spre poarta ce
ducea in orasul lui Johann Strauss si-al lui Ioan
Holender. Retrospectiv, n-ar fi exclus ca la ori-
ginea crisparii mele sa se fi aflat lectura arti-
colului lui Tony Judt, ,Austria si fantoma noii
Europe”! Tin minte cé la sfarsitul lecturii ma
invadase un sentiment de disperare. Mi s-a
parut ca portile Europei ni se inchid din nou,
tocmai ciand incepusem sid sperdam ca ultimele
piedici spre normalitate au fost invinse. Faptul
ca vamesul austriac nu vazuse in mine un
posibil infractor, ci un caldtor care in drum spre
America se oprise, scurt, pentru un kremschnitt
si pentru un capucino, la Viena a constituit o
dubla relaxare: eram un cetdatean al Europei,
iar scenariul apocaliptic al lui Tony Judt nu s-a
adeverit.)

Conferinta de la Colegiul Noua Europa s-a
centrat pe o temé care, mai ales dupa publicarea
Cdrtii negre a comunismului, a facut sa curga
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valuri de cernealad : comparatia dintre comunism
si fascism. Care dintre aceste tragedii a avut
preeminenta ? Titlul conferintei, The Lesser Evil
(,Raul cel mai mic”) era subtil polemic: intr-un
moment in care discutia degenerase si se invo-
cau argumente din sfera cantitativului, Tony
Judt a abordat chestiunea din perspectiva ,,celui
mai mic numitor comun”. La sfarsitul cuvantarii,
Andrei Plesu, altminteri un maestru al disimu-
larii ironiei in formule baroc-benigne si al irita-
rii in jerbe sapientiale, a renuntat la obignuitul
rol de trouble-féte (numai cine n-a conferentiat
la Noua Europé nu stie ce vreau sa spun!) si a
rostit nemaiauzitele cuvinte : ,Am asistat la cea
mai buna conferinta din istoria Colegiului Noua
Europa!”.

Concluzia lui Tony Judt avea de ce sid ui-
meascd : in opinia sa, raul cel mai mare al
vremii noastre este comunismul, pentru ca,
disimulandu-se mereu, nu si-a epuizat inca
resursele demoniace ; pe citd vreme fascismul,
circumscris unui timp istoric clar delimitat, nu
mai poate juca, in viitorul previzibil, nici un rol
ca ideologie in jurul cireia sa se inchege o veri-
tabild miscare politica. Fascinanta fusese, de
altfel, intreaga evolutie a lui Tony Judt. Confe-
rinta a crescut minut dupa minut, intr-o inlan-
tuire fabuloasd de argumente si de exemple,
deodata cu tot mai infierbantatul conferentiar.
Nu stiu cati dintre cei prezenti vor uita gestul
de prestidigitator cu care Tony si-a scos cravata,
devenita inutil element de recuzitd, o data ce
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audienta cézuse prada farmecului unic al retoricii
unui savant care se dovedea ludic acolo unde
altii erau incrancenati, perfect informat in zone
pe care le acaparaserd ,urechistii” si de un
desavarsit bun-simt in legdturd cu chestiuni
care pe destui 1i faceau sa scoata cutitul.

Dupd un scurt tur al Bucurestiului (la
muzeul de istorie al municipiului ne-a insotit
istoricul Alexandru Niculescu) am poposit la
ambasada Republicii Moldova, de unde Tony
urma s obtind viza pentru o scurtd vizitd
dincolo de Prut. Detaliile descinderii in cladirea
consulard ar merita evocate pe larg. Am sa
mentionez doar perfecta atmosfera de secol revo-
lut si inflexibilitatea — e drept, neagresiva — a
celor doud doamne cu care am putut schimba
cateva cuvinte. S-ar putea ca in incaperile
consulatului sa fi existat si computere, insa
functionarele nu se sinchiseau de asta: au
copiat, constiincios si lent, cu stiloul, datele
intr-un registru, apoi le-au transcris, la fel de
constiincios, dar mai lent, in altul si abia la
urméa ne-au anuntat cd ne putem intoarce dupa
vizé. Iesind din clddire am inteles de ce Andrei
Plesu (orisicatusi, fost ministru de externe al
patriei!) ne privise incurcat atunci cind l-am
rugat si ne ajute cu urgentarea obtinerii vizei
moldave. Mai lesne ne-ar fi putut aduce salata
din grédina ursului!

N-am putut aména drumul la monstruosul
palat al lui Ceausescu, oricat am incercat sa-i
vorbesc oaspetelui despre pitorescul zonei
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Lipscani si despre avantajele de a méanca la
Hanul lui Manuc. Curiozitatea istoricului com-
binata cu nerabdarea turistului s-au dovedit
irezistibile. Cristi, soferul NEC-ului, a parcat
masina in vastul scuar de la poalele aratarii si,
in timp ce incercam si ne descotorosim de
sintreprinzatorii” care se stridduiau sa ne
plaseze carti postale ale ,ctitoriei”, Tony s-a
intors spre mine spunind: ,E remarcabil de
urat. Mult mai uridt decadt mi se péruse in
fotografii”. Doar pranzul luat la Bistro Athenée,
intr-o ambianta de voci britanice, si vizita la
libraria Humanitas (Cretzulescu) ne-au readus
in Romania anului 2001. In timp ce traversam
Piata Palatului, l-am intrebat pe oaspete: ,Ei,
acum cé ai vazut ce e mai urat, dar si lucrurile
placute din acest oras, plus ceea ce stii de la
Timisoara, unde ai plasa Romania?”. Fara sa
ezite, Tony a raspuns: ,Clar, in Europa”. L-am
privit la rdndul meu intrebator. ,O simt in
stomac. E aceeasi méancare pe care o gasesc
oriunde in Europa!”

Viza Republicii Moldova a fost eliberata,
intr-adevér, la timp. Am profitat de prilej sa
intreb daca, roman fiind, pot trece granita folo-
sind buletinul sau e nevoie de pasaport. ,Puteti
calatori in Moldova cu buletinul!” Oricum, ca
maéasura de precautie aveam asupra mea si pasa-
portul. Drumul de-a doua zi, de la Bucuresti la
Tasi, cu masina lui Silviu Lupescu, a constituit,
din punctul meu de vedere, un regal de umor si
comentarii ironice. M-am instalat pe scaunul
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de langa sofer, lasandu-i pe Tony si Silviu sa
sporovaiasca frantuzeste despre : soselele roma-
nesti, vanzarea de carte, fetele din Buzéu, vinul
de Focsani, frigul din tinuturile moldovenesti,
diferentele dintre munteni si ardeleni, copii si
educatie, manuale $i manipularea istoriei, umo-
rul lui Andrei Plesu, perspectiva de-a invita
bursieri romani in America, situatia politica a
Moldovei, metodele de invechire a vinului,
densitatea populatiei in judetul Vaslui, femeile
romane la Istanbul, timpul probabil la Chisinau,
elita damboviteana si echipa de intelectuali
democrati de dincolo de Prut, Ilie Ilagcu si
Transnistria.

Am intervenit doar cat sa le ofer bomboane,
biscuiti si apd minerala. Si, cred, intr-o mica
discutie filologicd despre personajul Allan-a-
-Dale, dintr-o carte ce povestea aventurile lui
Robin Hood. Am constatat cu acel prilej nu doar
imperfectiunea inspaiméantatoare a cunostintelor
mele de englezd, ci si dezastruosul control al
roméanei: desi, mecanic, stiam sd traduc
cuvantul anglo-scotian ,dale” prin neaosul
valah ,valcea”, a trebuit sa ajung la Iasi pentru
ca Lidia Ciocoiu sd méa lamureasca: ,valcea”
inseamna ,vale” (de obicei, intre doua rauri), si
nu ,delusor”, asa cum méa incdpatdnam eu sa
cred!

La Polirom, Tony Judt a descoperit cu incin-
tata surprindere ci editura tocmai ii tradusese
Povara responsabilitdtii, cea mai recenta dintre
cartile dedicate marii sale pasiuni — intelectualii
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francezi. A fost cea mai buna pregitire pentru
conferinta din seara aceleiasi zile, cand Tony
Judt le-a vorbit iesenilor despre viitorul
Europei. Tin minte reactia lui Tony la intre-
barea unui participant care, in italiana, l-a
intrebat dacid Europa de maine poate fi altfel
decat crestina. ,Crestind, pur crestina ? Dar ce
faceti cu minoritatea din ce in ce mai consistenta
de musulmani din Franta ? Dar cu turcii si kurzii
din Germania, ai caror copii s-au nascut departe
de Bosfor, insa si-au pastrat religia, desi limba
de comunicare uzuald a devenit germana?”
Ecourile acestei intrebari - intr-adevar,
derutante — aveau sd se regéseasca si in
articolul scris citeva luni mai tarziu. Oricum,
argumentarea conferintei de la Iasi a fost
admirabild — pe jumétate ironica, pe jumatate
prodigios-savanta.

Invitati de catre Silviu Lupescu, seara ne-am
intalnit cu cativa dintre intelectualii de frunte
ai Tasiului. L-am abandonat pe Tony Judt in
seama lor, eu conversand cu sotia distinsului
editor pe teme mai putin grave decat viitorul
Europei si destinul Romaéaniei, cu care Liviu
Antonesei il hartuia pe oaspete. A doua zi, intre-
bandu-l daca sesizeaza diferente ,stilistice” in
comportamentul diversilor roméni, Tony Judt
avea sa-mi raspunda: ,Fara indoiald. Simt la
iegeni un procentaj substantial de slavism. Voi,
la Timigoara, sunteti mai retinuti, mai calmi.
Aici, la Iasi, trecerea de la entuziasm la depresie
se produce necontenit, ca-n romanele lui
Dostoievski”.
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Traversarea granitei a decurs fara incidente
majore. Poate doar noroiul incredibil de la
punctul de frontierd (se moderniza!) si o
anumita delasare sa fi diferit fatd de celelalte
vami ale Romaéniei. Si poate figurile de razesi
care-si abandonasera in urmé cu cinci minute
plugul si boii pentru a imbréca uniforma de
pazitor al fruntariilor si fi fost altfel decat
chipurile indeobste incruntate ale granicerilor
din vestul tarii. Drumul pand la Chisindu era
exact cum mi-] imaginasem: gosele proaste,
dar nu mai proaste decat in destule parti ale
Romaéniei. Sate rare, cu case mai degraba
paraginite. Ici-colo cate o masinad de fabricatie
sovietica trecea cu zgomot prin praful ridicat pe
marginea drumului. $i paduri, in care nu era
cu totul implauzibil s&-1 fi descoperit pe Stefan
cel Mare vanind zimbrii (dar asta e o glumé a
lui Tony Judt!)

Sosim in capitala Moldovei imediat dupé ora
unu, ne cazidm la hotelul Turist, incercam sa
schimbam bani. Peste tot, lume vorbitoare de
rusa. Receptionera de la hotel, de pild&, o blonda
pogorata parca din filmele lui Nikita Mihalkov,
ne anunta cu un zambet pané la urechi, de parca
ne-ar fi adus la cunostintd c-am castigat potul
cel mare: ,Apa calda la hotelul nostru nu este!
Si nici in orasul tot!” Nimerisem in plind criza
energetica a Moldovei. Alegerile tocmai se inche-
iaserd, comunistii revenisera la putere, iar
Bucurestiul a decis s nu mai livreze Moldovei
energie gratis.
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infometa[:i, intram, sub ghidajul lui Silviu
Lupescu, intr-un restaurant cu specific roménesc.
Restaurantul se gaseste la doi pasi de
Ambasada Roméniei. ,Aici venea sd méanénce
Dorin Tudoran”, spune Silviu. Pentru mine e
cea mai buna recomandare. Dorin si anii petre-
cuti de el la Chisindu. Aveam sa ma géandesc la
asta pe tot parcursul celor doué zile. De acasi,
sederea lui Dorin la Chigindu mi se paruse un
fel de exil in Siberia. De la fata locului, reali-
tatea imi apare mai nuantata, ba chiar plina de
o neasteptata culoare. Strazile largi, parcurile,
pavajele curate, politetea oamenilor, frumuse-
tea femeilor sunt evidente.

In istoria ispravilor mele gastronomice, masa
luata la Chigsinau va persista multa vreme ca
un monument al abundentei si deliciului. O evoc
doar pentru ca Tony Judt avea sa faca o reflectie
despre ,gustul european” al méancarii de aici.
Ghiftuiti, descindem in sala mare a Bibliotecii
Nationale oarecum nepregatiti pentru intalni-
rea cu intelectualii veniti sa dea fatd cu ,Dl
Tony dJudt, profesor american originar din
Basarabia”, dupa cum anunta, cu mandrie, afisul
plasat pe holurile somptuoasei cladiri. Aceeasi
informatie — nu intru totul falsa — avea sé& fie
difuzatd presei. Pentru intelectualitatea din
Chigindu faptul ca bunica oaspetelui se tragea
din aceste meleaguri era mai important decat
toata opera lui de istoric si politolog!

Oficial, ne aflam acolo pentru a prezenta
Europa iluziilor in cadrul unei ,Zile a editurii
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Polirom la Chigindu”. Silviu Lupescu avea sa
facd o substantiald donatie de carte catre Biblio-
teca Nationald, in holul careia nu vazusem, de
altfel, nici un fel de publicatii in limba roméana:
la un stand se vindeau manuale tiparite exclu-
siv cu litere chirilice. De cérti romanesti nici
urma — poate in bibliotecile personale ale lui
Vitalie Ciobanu, Vasile Garnet, Emilian
Galaicu-Paun. In schimb, suntem abordati cu
aplomb de reporteri de la radio si televiziune.
Tony dJudt, ,marele intelectual originar din
Basarabia”, raspunde in francezi, in italiana,
in rusa la intrebéarile jurnalistilor.

Intalnirea cu floarea culturald a Chisindului
incepe firesc — o trecere domoali dinspre came-
rele de luat vederi spre un public dornic in egala
misuri si afle si s4 comunice. Intrebarile curg
grindind, imi e din ce in ce mai greu sa traduc —
in franceza, in engleza — multimea de impresii,
comentarii, dorinte, asteptari ale basarabenilor.
Incep s# inteleg totusi de ce au aici succes toti
demagogii de Dambovita: existd o enorméa
asteptare si frustrare privind Romaénia. Cei de
fata sunt, din cate-mi dau seama, partizani ai
unionismului. Isi exprima insi sperantele cu
un fel de prudentd surdinizatd de experienta.
Frustrarile imi par a proveni dintr-o imagine
distorsionatd despre Romaénia. Bucurestiul e
vazut cam asa cum destui roméni vad Occi-
dentul : ca pe un izvor de timéaduire, ca salvare
de mizeria in care i-a adus o istorie eternamente
vitrega.
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Ca realitatea e alta, cd Roménia nu difera
fundamental nici in frustrari, nici in mizerie
economica de Moldova n-are nici un rost s-o
spun. De altfel, tinerii intelectuali, unionisti si
ei, posesori ai dublei cetdtenii, au inteles cei
dintai ca n-au prea multe de asteptat din partea
tarii-mama. Drept urmare, isi cauta burse, con-
tracte de cercetare sau editare direct in Occident,
stabilind deasupra Roméniei inca un pod al igno-
rarii reciproce. Unionisti sinceri, naiv-sinceri, imi
par a fi mai ales cei aflati in preajma pensionarii,
crescuti cu imaginea, dar si cu nevindecata
rana, a Paradisului Pierdut. Cdnd ma gindesc ce
exemplare umane au intrupat, in ultimii zece ani,
acest ideal, ma cutremur. Nici micar nu sunt
socat cand cineva ma intreaba de ce nu mai vine
Paunescu la Chisindu sau la Balti. Intrebarea
sintetizeaza amestecul de sperantd, confuzie si
dezinformare privitoare la Roménia. Dacé pot
fi perceput drept un posibil agent literar al lui
Paunescu, inseamna ca nu totul e pierdut pe
lumea asta!

Dupa inevitabilele autografe, tin sa vad un
magazin de discuri. Mi se spusese cd — piratate
sau nu — aici se gasesc, la preturi derizorii, nu
doar ultimele noutéati occidentale, ci si inregis-
trari ale marilor interpreti rusi. Desi nici unul
dintre vanzatori nu vorbeste fluent romana, ne
intelegem foarte ugor. Tinerii din spatele tejghe-
lelor sunt binevoitori, prietenosi, gata sa-ti aduca
din magazie orice doresti. Cumpar cateva nou-
tati — rockeri zgomotosi, ultimul val al dementei
post-rap, de la Slayer la Radiohead si Marilyn
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Manson. Tony se uita neincrezator la CD-uri, se
uita la mine. Evident, nu intelege nimic. ,Chiar
asculti nebuniile astea ?” ,Chiar le ascult!”

Poposim intr-un bar, cel mai elegant al
Chigindului, dupd cum ni-l recomandasera
Garnet si Ciobanu. Prin peretii de sticla admi-
ram un lung sir de automobile luxoase. ,Nu cred
ca la New York vei gési, pe un spatiu atat de
mic, atat de multe masini scumpe”, spune Tony
Judt. ,, Astfel de automobile au in America doar
multimilionarii si mafiotii.” ,Dar aici? Aici cine
pot fi stapanii lor”, intreb cu naivitate. ,Ca si in
America : multimilionarii $i mafiotii!”

A doua zi, dimineata devreme, il conducem
pe Tony la aeroport. Cursa de Londra e, de altfel,
singura cursa internationala pané dupé-amiaza.
Aeroportul, mic, insa elegant, e una dintre puti-
nele cladiri vazute de douézeci si patru de ore
incoace care s-a sustras binecunoscutului stil
arhitectonic sovietic. Cladirea de otel si sticla,
mandra de sine, e, asa cum o vedem noi din-
afard, reconfortanti, un semnal orgolios cé nasc,
intr-adevar, si la Moldova europeni. (Intr-un
e-mail pe care avea sd mi-l trimita de la New
York, Tony Judt il descria in stilul sdu acid:
»2Aeroportul e asemeni lui AgroBank, plin de
lucruri scumpe, absolut pustiu si mult mai bine
echipat decat tot restul Moldovei luat impre-
uni !”) 11 l4sdm pe Tony in grija vamegsilor si,
prin padurile inecate in ceaté, ce dddeau atmo-
sferei o notéd goticé usor inspdimantatoare — ne
asteptam la fiecare pas ca din tufisuri s iasa
niste haiduci ori chiar faimosii ,,racketi” moldavi
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si sd ne tintuiasca cu flintele lor lungi —, ne

5 5
~

indreptam spre casa.

In octombrie 2001, Tony Judt ma anunta de
la Londra, tot prin e-mail, ci a revenit in septem-
brie in Roméania si cd a petrecut cateva zile in
Transilvania si in Maramures. ,Nu ti-am dat
nici un semn, pentru ci nu puteam vorbi. Eram
dupa o operatie la gat si cateva sdptadméani am
fost, practic, mut. Dar am s&-ti trimit un articol
despre Romaénia, scris intre timp, care va apa-
rea in The New York Review of Books. Evident,
tot ce scriu acolo reprezintéa ideile mele, pe care
nu e necesar sa le impartasesti.”

Am asteptat cu infrigurare aparitia artico-
lului, fara sd banuiesc nici o clipa ce scandal
urma sa iste in Romania si in afara Romaniei.
Studiul a constituit o surpriza, pentru ca Tony
nu-si aratase in nici un fel intentia de a scrie
despre ,experienta roméneasca”. Inainte chiar de
a primi numérul din 1 noiembrie al faimoasei
reviste newyorkeze am citit pe internet ceea ce
scrisese Tony Judt. Primele cuvinte ce mi-au
venit pe buze au fost: ,Un articol drept. Poate
prea drept!” O dovada ca in ciuda exercitiilor
de obiectivitate pe care mi le impun, nu ma pot
nici eu sustrage iritatei subiectivitati nationale.
In stilul lui necomplezent, profesorul american
ne pusese in fatd o oglinda necrutatoare. Ce
aveam de facut? Sa ne recunoastem in ea — cu
toate imperfectiunile si valuririle ei — sau s-o
ignoram ? Ori chiar, asemeni imparatesei din
basm, s-0 spargem pentru cd nu ne aratd asa
cum credem noi cé trebuie si fim ?
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Ca o furtuna iscatéa din senin, intelectualitatea
romAind — pana atunci o Frumoasa din Padurea
Adormita ce se ignora pe sine — a tinut s&-si
exprime parerea despre ,inadmisibila” manipu-
lare a acestei imparatese rele. Evident, unul
sau altul dintre amanuntele aduse in discutie
de citre Tony Judt suporta corecturi, refor-
muléri, completari. Este exact ceea ce autorul
admite in interviul luat de catre Dumitru Radu
Popa. Insi chiar operand absolut toate modifi-
ciarile cerute de cohorta de comentatori incle-
menti, imaginea de ansamblu rdméne aceeasi.
Se poate admite ca Tony Judt a plasat gresit
datele in care Transilvania a fost condusa de
catre unguri si de catre habsburgi; ca a tratat
cu un semiton sub importanta sa reala rolul
Romaéniei in razboiul ruso-turc, in urma céaruia
si-a cucerit independenta de stat; ca a plasat
in 1920 dobandirea nordului Bulgariei, si nu in
1914, asa cum s-a intamplat in realitate; céd a
sustinut ca legea dreptului minoritatilor a fost
datd in Romania in anul 1920, si nu in 1919;
in fine, ca a exagerat simtitor importanta in
epoca a intelectualilor de extrema dreaptéa pre-
cum Mircea Eliade sau E.M. Cioran si ca n-a
relevat si existenta unei reale intelectualitati
democrate in perioada dintre cele doua réazboaie
mondiale.

In raspunsurile date fie direct celor care i-au
adus acuze, fie in interviul mentionat, Tony Judt
a admis c-au existat unele scapéri in redactarea
studiului sau. Numai cé ele nu modifica absolut
deloc situatia de azi a Romaniei. O tara cu pro-
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bleme economice, dar si de identitate politica
intr-o lume care a depésit de mult socul moder-
nizarii. Articolul lui Tony Judt trebuie, asadar,
inteles ca punand degetul pe niste rani ignorate
de catre cei mai multi romani, dar la care comu-
nitatea internationald continua sa fie extrem
de sensibila.

Chiar daca inevitabilele erori factuale ale lui
Tony Judt n-ar fi existat in articol, tot ne-am fi
dat seama ca in Roménia exista o problema de
fiecare data cand cineva incearcad sa aducé in
discutie ,mostenirea” istoricd a tarii. Din acest
punct de vedere avem o patrie tanara: doar
popoarele noi, prizonierele imaturitdtii (folosesc
vocabula in sensul dat de catre Witold
Gombrowicz) isi exhiba iritarile la cea mai mica
punere sub semnul intrebarii a istoriei — recente
sau trecute. Cu adevarat surprinzator este faptul
ca vocile cele mai indignate au apartinut unor
intelectuali stabiliti in strdinatate. Adica celor
care, macar teoretic, ar fi trebuit sa fie mai
putin permeabili la genul acesta de abordari.

N-a fost asa. Pe langa articolele aparute in
presa de la Bucuresti, am avut prilejul sa
consult potopul de e-mail-uri, faxuri, scrisori
primite la redactia lui New York Review of Books
sau direct de catre Tony Judt, la New York
University. Parca scrise de aceeasi mana, ele
denuntau ,marsavia” atacului (fireste, atent
orchestrat) impotriva ,tarisoarei”. Orchestrarea
viza, desigur, coincidenta vizitei in Statele
Unite a primului-ministru Nastase. Obsesia lui
,2Nu intdmplator” a mai facut o data ravagii,
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spre amuzamentul putinelor minti lucide ce-au
stiut sa ia ce e bun dintr-un studiu care —
obiectiv vorbind — avea de ce sd ne puna pe
ganduri.

Am toate motivele sa cred ca ,scandalul Tony
Judt” a fost indus politic. Stiu cat de intens s-a
comunicat, in mediile politice si diplomatice roma-
nesti, in incercarea de a contracara eventualele
efecte ale acestui articol in perspectiva vizitei
delegatiei roméne la New York si la Washington.
Cand, in primele zile ale lui noiembrie 2001,
i-am impartésit lui Alexander Star, redactorul-gef
al tocmai disparutei (si exceptionalei!) reviste
Lingua Franca, temerile oficialitatilor romane
(si, desigur, ale neasteptatilor suporteri ai regi-
mului), el mi-a raspuns razand: ,Spune-le
romanilor téi ca pot fi linistiti: dacd pe vremea
administratiei Clinton s-ar putea sa fi existat
vreo trei inalti functionari care citeau revista
lui Bob Silvers, The New York Review of Books,
te asigur ca astézi nimeni din preajma lui Bush
nu-si pierde vremea rasfoind publicatii de inalt
nivel intelectual !”

Alex Star avea perfecta dreptate. Din cite am
aflat, vizita supradimensionatei echipe Nastase
n-a fost jenata absolut deloc de articolul lui Tony
Judt. Mai mult, premierul a iesit intédrit din
aceasta deplasare — dacd nu in fata america-
nilor, cu sigurantad in fata personalului de la
Misiunea roméneascad la New York: descinde-
rile sale la faimoasa librarie Strand au facut
furori intre functionarii roméani. Ei descopereau
un politician in care se ascunde un fin intelectual :
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ysDraga, si-a cumpdarat vreo saizeci de albume,
am vazut cu ochii mei”, avea sa-mi mérturi-
seasca, aproape lesinand de emotie, una dintre
trimisele noastre pe malul lui Hudson River.

Dar importanta articolului scris de Tony Judt
trebuie cdutata si in alta parte. ,Romaéania: la
fundul gramezii” a functionat precum o héartie
de turnesol. El a scos la iveald nu doar vechi
frustrari si resentimente, ci a aratat limitele
ingrijordtoare ale independentei de géndire a
unor intelectuali ce pareau intrupéari desavar-
site ale ,intelectualului insetat de dialog”. Aceasta
caracteristicd — in numele céreia ei au ocupat si
continué s&d ocupe locuri inalte in stima devo-
tatilor civismului si democratiei — s-a prabusit
zgomotos sub greutatea pancartelor mentale
gen ,Patria in pericol” si ,Mitul conspiratiei
universale”.

Asa cum se poate constata, articolul lui Tony
Judt a avut efectul contrar celor estimate de
nevricosii intelectuali de 1a Bucuresti sau pripa-
siti pe la universitati din strainatate. Putem
presupune ca dl Nistase n-a avut nici o pro-
blemé la granita americand sa scoatd cele saizeci
de albume de arta, precum si cartile achizitio-
nate. Negocierile cu NATO nu s-au blocat, iar
planul de integrare a Roméniei in Uniunea
Europeana n-a stagnat nici el. Din contri, acum
cd s-au spus citeva lucruri importante despre
situatia reala a Romaniei, negociatorii pot privi
cu mai mult realism la viitorul unei Europe poate
mai putin spectaculoase, dar cu siguranté si mai
putin bovaricd. O Europa care n-ar fi intreaga
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dacd din ea n-ar face parte si imperfecta,
enervanta si totusi europeana Roménie.

Intre efectele paradoxale, mi amuza si citez
scrisoarea unui profesor ucrainean care 1-a abor-
dat pe Tony Judt cu o neascunsa nota de iritare :
cititorul din Kiev al lui New York Review ii reprosa
autorului, pe de o parte, tonul mult prea gene-
ros in care descria realitatile din Romaénia, iar
pe de alté parte il soma s& dedice tarii sale un
articol ,cel putin la fel de incurajator”! Ceea ce
méa face sa cred ca dacad exista o conspiratie
impotriva Roméniei, ea nu trebuie cautata in
Vest (adica acolo de unde provin majoritatea
textelor indignate), ci in mult mai labilul Est.

Am adunat in acest volum cvasitotalitatea
reactiilor din presa culturald roméaneascé la arti-
colul lui Tony Judt méanati de-un singur gand:
sa incitdm in continuare la dezbatere, convinsi
ca doar abordarea frontala, fie si a chestiunilor
dureroase, poate pune capat unui lung sir de
confuzii, neintelegeri si adversitati. Am optat
pentru dispunerea cronologicé a articolelor din
doua motive : primul, pentru a-i oferi cititorului
posibilitatea sa urmareasca dinamica si ampli-
tudinea reactiilor; al doilea, pentru a contra-
cara orice suspiciune privitoare la intentiile de
a manipula prin incadrarea in anumite contexte
dezavantajoase (gen ,Cei buni” vs. ,Cei rai”)
sensul real al textelor.

Editorul tine s& aduca multumiri directorilor
si redactorilor-sefi ai urmatoarelor publicatii:
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22, Romdnia literard, Observator cultural,
Cuvantul, Timpul, Dilema, Adevdrul literar si
artistic pentru a ne fi permis sa preluam arti-
colele din publicatiile pe care le conduc. Ii asigu-
ram de intreaga noastra prietenie si gratitudine
pentru a fi participat in acest incipient dialog
in sfera ideilor.



II






Tony Judt

Romania: la fundul gramezii

Studiul a fost preluat, cu incuviintarea amabild a
autorului gi a revistei americane, din numdrul din 1
noiembrie 2001 al The New York Review of Books.
Singura noastrd contributie este, in note, si anume
acolo unde au fost indicate versiunile romdnesti ale
referintelor bibliografice. Tony Judt este cunoscut in
Romadnia prin cartea lui de la Editura Polirom, 2000,
Povara responsabilitatii. Blum, Camus, Aron si
secolul XX francez (in traducerea lui Lucian
Leustean), si printr-o culegere, Europa iluziilor
(Polirom, 2000), cu prefaga lui Vliadimir Tismdneanu
si cu postfata lui Dorian Branea, alcdtuitd de Daciana
Branea si Ioana Copil-Popovici din trei studii ale
autorului gi din transcrierea dezbaterilor seminarului
la care acesta a participat in octombrie 1998 in cadrul
fundatiei timisorene A Treia Europd. Tony Judt este
profesor de studii europene la New York University,
»istoric al pasiunilor gi iluziilor politice” din ultimele
doud secole, dupd spusele lui Vladimir Tismdneanu.

Intertitlurile apartin R.1.
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Exceptia romaneasca

Numarul din februarie 2001 al revistei
bucurestene (,pentru publicul masculin”) Plai
cu boi o are ca vedetd pe o oarecare printesa
Brianna Caragea. Paginile de la mijloc contin un
sir de fotografii, intr-un stil voit voalat, in care
printesa apare, cand imbrécata in haine de piele,
cand aproape dezbréacati, stapanind cu cruzime
peste cativa tdrani, si ei pe jumatate goi. Puse
in lanturi si zdrentéaroase, slugile cu pricina taie
lemne, trag la sanie sau se opintesc intr-un
tractor ruginit, in vreme ce Briana (o printesa
autentica, pe cat se pare), cu un bici in ména, se
invéluie lasciv in blanuri si arunca priviri crunte,
dispretuitoare, spre tarani si spre obiectivul apa-
ratului de fotografiat. Totul in mijlocul unui decor
rural care aminteste de Dragoste si moarte al
lui Woody Allen.

Am mai vizut asa ceva, veti spune. Insa
Mircea Dinescu, proprietarul revistei Plai cu
boi si bine cunoscut scriitor si critic, nu e tocmai
un Hugh Hefner. Fotografiile cat pagina din
mijlocul revistei au un subinteles sardonic, com-
plice. Ele iau in deradere obsesia unui anumit
nationalism roméanesc pentru tarani, glie si tema
exploatatorului strain. Imaginile printesei Briana
mizeaza pe seductia kitsch-ului spre a evoca
grandoarea si rasfatul unei aristocratii apuse,
fantasmé& cu sugestii sado-masochiste a unei
natiuni pe care istoria a supus-o la nenumarate
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umilinte. Tractorul ruginit e amprenta locala
juxtapusa ironic jocului placerii si al cruzimii.
Nu veti gasi asa ceva la chioscurile de ziare din
restul Europei, nici in Praga, darmite in Viena.
Nu incercati nici mécar la Vargovia. Cu Romaénia,
e altd povestel.

Ultima oard, roménii au mers la vot in
decembrie 2000. Ca intr-un cosmar politic, echi-
valent al unei catastrofe nucleare, ei au avut de
ales, dupéd eliminarea in primul tur a celorlalti
candidati, intre Ion Iliescu, un fost apparatcik
comunist, si Corneliu Vadim Tudor, un fanatic
nationalist. Partidele de centru, care guverna-
serd tara, incepand cu 1996, in cadrul unei coa-
litii framantate, esuasera intr-o cacofonie de
acuzatii reciproce, incompetenté si coruptie (lide-
rul coalitiei, Emil Constantinescu, fost rector al
Universitétii bucurestene, nici méacar nu a cata-
dicsit sa-si prezinte candidatura pentru un al
doilea mandat). Romanii l-au ales pe Iliescu cu
o majoritate de doud treimi: unul din trei votanti
lI-a preferat deci pe Vadim Tudor. Platforma poli-
tica a lui Vadim imbina nostalgia iredentista cu
atacurile la adresa minoritatii maghiare — doua
milioane dintr-o populatie totald de doudzeci si
douad — si imbréatiseaza fatis antisemitismul.
Revistele care il sprijina pe Vadim Tudor publica
in fiecare numér caricaturi scatologice, pline de
insulte la adresa ungurilor, evreilor si tiganilor.

1. Ii sunt profund recunoscétor profesorului Mircea Mihaies
pentru a-mi fi atras atentia asupra revistei Plai cu boi.
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In unele democratii occidentale, astfel de
caricaturi ar fi interzise?.

Atat Vadim Tudor, cat si Iliescu au radécini
adanci in politica roméneascé a anilor de dina-
inte de 1989. Inainte de a face micul pas de la
national-comunism la ultranationalism si de a
infiinta, in 1991, cu bani primiti din diaspora,
Partidul Roméania Mare, Vadim isi castigase deja
faima de lingau al lui Nicolae Ceausescu si autor
de ode intru gloria conducéatorului. Ion Iliescu
este unul dintre fostii oficiali comunisti, care s-au
intors impotriva lui Ceausescu si au manevrat
in folosul lor o revolutie asupra careia planeaza
suspiciunea inscenarii. Presedinte al Romaéniei
intre 1990 si 1996, inainte de a fi obtinut un
nou mandat in 2000, Iliescu este popular in
zonele rurale, mai ales in Moldova, regiunea
unde afisele cu fotografia lui pot fi intalnite la
tot pasul. Ca alternativd la Vadim, pe Iliescu
l-a votat — ca sa zicem asa, tindndu-se de nas —
chiar si populatia urbana de orientare liberala.
Astfel de figuri politice existd in toate tarile
Europei de Est. Numai in Roménia insa ele au
avut atata succes. De ce?

2. Pentru o excelenta discutie a politicii lui Tudor si a
unor caricaturi din Politica si Romdnia Mare, vezi Iris
Urban, ,Le Parti de la Grande Roumanie, doctrine et
rapport au passé: le nationalisme dans la transition
post-communiste”, in Cahiers d’etudes, nr. 1 (2001)
(Bucuresti: Institut Roumain d’Histoire Récente). Vezi,
de asemenea, Alina Mungiu-Pippidi, ,,The Return of
Populism — The 2000 Romanian Elections”, in Government
and Opposition, vol. 36, nr. 2 (primdvara 2001),
pp- 230-252.
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Romaénia se numéara printre codasii Europei,
la toate capitolele. Din punct de vedere al pro-
dusului intern brut, economia roméineasca se
afla in 1998 pe locul optzeci si sapte in lume,
dupa Namibia si imediat inaintea Paraguayului
(Ungaria e pe locul cincizeci si opt). Speranta
de viata a romanilor este mai slaba decat a
oricaror altor locuitori ai Europei Centrale si
de Sud-Est: saizeci si sase pentru barbati, mai
micd decat in Roménia anului 1989 si cu zece
ani sub media Uniunii Europene. Se estimeaza
cé doi din cinci roméani au un venit lunar de sub
30 de dolari (pentru comparatie, salariul minim
lunar in Peru este, in prezent, de 40 de dolari).
Dupa toate standardele, Roménia este in acest
moment comparabild cu statele fostei Uniuni
Sovietice (cu exceptia tarilor baltice, vizibil mai
avansate), fiind depasita chiar si de Bulgaria.
Conform datelor pentru 2000 ale revistei The
Economist, nivelul ,calitatii vietii” in Roméania
se situeazd undeva intre cele ale Libiei si
Libanului. In mod tacit, Uniunea Europeana
are o evaluare similara : Comisia pentru Afaceri
Externe a Parlamentului European plaseaza
Romaénia pe ultimul loc intre candidatele la inte-
grare in UE si — mai mult — considera ca tara e
in pierdere de vitez# in acest proces.?

Lucrurile n-au stat dintotdeauna asa.
Roméania nu doar ca avea ciandva o industrie
petroliera infloritoare si o agricultura puternica

3. Pentruinformatii, vezi The Economist, World in Figures,
editia 2001.
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sidiversificata, era o tara cu aspiratii cosmopolite.
Cine viziteazd Bucurestii poate intalni si azi
imagini care amintesc de un trecut mai bun.
Intre 1870 si 1914, orasul a crescut ca intindere
de mai mult de doud ori; cele mai multe din
marile bulevarde au apéarut in acea perioada,
precum si intre cele doua razboaie, nefiind cu
nimic mai prejos decat bulevardele pariziene
care le inspiraserd. Exemplul cel mai bun e por-
tiunea centrald a Caii Victoriei. Mult raspan-
dita comparatie ,Parisul Europei Résaritene”
nu e intru totul lipsitd de indreptéatire. Capitala
Romaéniei a fost dotatd cu lampi cu petrol ina-
intea Vienei, iar iluminarea electricé a strézilor
a fost introdusa inca din 1882, inaintea multor
altor orage europene. In Bucuresti, ca si in orase
de provincie precum lasi sau Timigoara, farme-
cul oarecum paraginit al vechilor case si parcuri
publice a supravietuit, chiar daca abia vizibil,
ravagiilor comunismului.*

Aceleasi lucruri s-ar putea spune despre Praga
sau Budapesta. Totusi, Republica Ceha si
Ungaria, ca si Polonia, Slovenia sau tarile bal-
tice, isi revin neasteptat de usor dupa un secol
de razboaie, ocupatii straine si dictaturi. De ce
ar fi Romania diferitd ? Primul raspuns care iti
vine in minte este cA Roméinia nu e, de fapt,
diferita, ci doar se afla intr-o situatie mult mai

4. Pentru o relatare evocatoare a vietii din Bucovina inter-
belicd dupa reunificarea cu Moldova din 1920, vezi
Gregor von Rezzori, The Snows of Yesterday (Zdpezile
de ieri) (Vintage, 1989).
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proasta. Toate societétile postcomuniste au trecut
prin experienta unor divizéri si resentimente
adanci. Inss doar in Romania ele au imbricat
forme violente. Mai intdi, in timpul revoltei
impotriva lui Ceausescu, cand au murit sute de
oameni. Apoi, in ciocnirile de strada inter-etnice
de la Targu-Mures, din martie 1990, cand opt
oameni si-au pierdut viata si trei sute au fost
raniti, pe fondul atacurilor orchestrate impo-
triva minoritatii maghiare. Mai tarziu, in iunie
1990, minerii adusi cu autobuzele din Valea Jiului
la Bucuresti, de catre acelasi presedinte Iliescu
de azi, i-au batut pe studentii protestatari. Doua-
zeci $i unu de oameni au murit si sase sute
cincizeci au fost raniti.

In toate societatile postcomuniste, o parte
din membrii fostei nomenclaturi au reusit sa
recistige pozitii influente. In Romania, reve-
nirea s-a produs cu mult mai mare usurinta
decat in alte tari. Ca fost secretar al Comitetului
Central, Iliescu a supervizat inldturarea cuplului
Ceausgescu (al carui proces si executie, petrecute
in ziua de Criciun a anului 1989, nu aveau si
poaté fi urmarite la televiziune decat abia trei
luni mai tarziu). Iliescu a format ,Frontul
Salvarii Nationale”, care a preluat puterea sub
conducerea lui, si tot el s-a prezentat sub infa-
tisarea reciclatd a comunistului ,bun” (prin
comparatie cu comunistul ,rdu”, Ceausescu). in
fine, Iliescu a incurajat lipsa colectiva de interes
pentru scrutarea istoriei recente. In comparatie
cu Polonia, Ungaria sau Rusia, examinarea
publicd a trecutului comunist nu a mers prea
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departe. Eforturile de infiintare in Roménia a
unui organism similar ,Comisiei Gauck” (insar-
cinatd cu studierea arhivelor STASI in Germania
Rasariteana), care sa cerceteze activitatile fostei
Securitati, s-au lovit de obstructii si opozitie de
la cele mai inalte niveluri.

Transformarea economiei de stat centralizate
si disfunctionale in ceva care sid se asemene
cat de cat cu o formé normala de interactiune
umana s-a dovedit pretutindeni un proces com-
plicat. In Romania, lucrurile au fost complicate
inca si mai mult. In vreme ce alti conducatori
din ultimii ani ai regimurilor comuniste incercau
sa cumpere adeziunea propriilor supusi cu bunuri
platite din imprumuturi externe, in Roménia
lui Ceausescu, o ,terapie de soc” — ca aceea pro-
movata dupa 1989 in Polonia si aiurea — incepuse
deja sa fie aplicata de zece ani, insa cu un scop
opus, pervers. Roménii erau atiat de saraci in
1989, incidt nu aveau de unde si mai stranga
cureaua $i cu greu mai puteau fi momiti cu pro-
misiunea unei imbunéatatiri pe termen lung a
traiului lor. Ulterior, in schimb, asemenea
Albaniei si Rusiei, cdzand prada iluziei ca piata
iti poate aduce satisfactii imediate, Roméania
avea si lase sa se dezvolte scheme financiare
piramidale, hranite de speranta unor castiguri
rapide si fara risc. Una din aceste operatiuni,
escrocheria Caritas, care a functionat din aprilie
1992 panéa in august 1994, atragea la apogeul
ei vreo patru milioane de participanti, adica
aproape o cincime din populatia Romaniei. Ca
si privatizérile ,legale”, schemele piramidale
nu au facut, in cea mai mare parte, decat sa



Roménia: la fundul gramezii 41

deturneze bani privati in contul mafiilor nascute
din sanul vechilor structuri de partid si fostelor
servicii de securitate.

Comunismul a nascut pretutindeni dezastru
ecologic. In Roménia, mostenirea s-a dovedit
mai greu de inliturat. in Transilvania exist&
orase industriale in care poti simti otrava in
aerul pe care il respiri, dupd cum am putut
constata chiar eu in timpul unei vizite recente.
E cazul, de pilda, al Hunedoarei sau Béaii Mari.
In aceasta din urma, o deversare in raul Tisa,
provenita de la exploatarea auriferi Aurul, a
otravit recent o parte din ecosistemul Dunérii
Mijlocii. Mediul inconjurator a suferit distru-
geri probabil comparabile cu unele parti ale
Germaniei Rasaritene sau din nordul Boemiei.
Ceea ce impresioneaza in Roménia este anver-
gura dezastrului. Zone intregi sunt infestate de
instalatiile hipertrofiate si ruginite ale otela-
riilor, rafindriilor petrochimice abandonate si
fabricilor de ciment in ruina. Privatizarea intre-
prinderilor de stat ineficiente este ingreunata
in Romania, in parte pentru ca fosti respon-
sabili comunisti din economie au reusit sa-si
vanda lor insile ce era mai bun, dar si din pricina
costurilor prohibitive ale epurérii apelor uzate
si decontaminarii solului, costuri descurajante
pentru putinele companii straine care s-ar aréta,
intr-o prima faza, dispuse sa investeasca.

Sfarsitul comunismului a insemnat, aproape
pretutindeni, o recastigare a memoriei. In cele
mai multe cazuri, procesul a inceput cu glorifi-
carea vremurilor de dinaintea comunismului,
pentru a lasa loc, treptat, unei dezbateri mai
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nuantate a punctelor sensibile din trecutul
national, a acelor teme pe care atat comunistii,
cat si nationalistii le-au trecut, indeobste, sub
tacere. Unul dintre subiectele cele mai dureroase
e legat de al doilea Rézboi Mondial si de colabo-
rarea cu Germania nazistd, mai cu seamai in
proiectul de exterminare a evreilor. Polonezilor
le-a trebuit un deceniu pentru a ajunge sa discute
in mod deschis aceste subiecte. In Romania,
discutia abia daca se poate spune ca a inceput.

Romania a ramas oficial neutra in cursul pri-
mului an din cel de-al doilea Razboi Mondial.
O datéa cu instalarea dictaturii militare a mare-
salului Ion Antonescu, in noiembrie 1940,
Romaénia s-a aliniat cu Hitler si s-a alaturat cu
entuziasm invaziei naziste in Uniunea Sovietica,
in care a pus la bataie si a pierdut mai multe
trupe decat oricare altul dintre aliatii europeni
ai Germaniei. In mai 1946, intr-o Roménie prinsa
deja in clestele tutelei sovietice, Antonescu avea
sa fie judecat si executat pentru crime de razboi.
In unele cercuri din Romania postcomunists, el
a inceput sa fie ridicat la rangul de erou national.
In onoarea lui au fost iniltate statui si s-au
asezat placi memoriale. Pentru multi romani,
subiectul e in genere unul delicat. Putini inséa
acordd atentie unei laturi a amintirii lui
Antonescu care, in aproape oricare alta tara, ar
constitui un titlu de glorie cel putin stanjenitor:
contributia lui la ,solutia finald a chestiunii

evreiesti™.

5. Cumplita inchisoare de la Sighet, din Maramures, o
regiune nordicé la granita cu Ucraina, a fost transformata
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Pozitia traditionald in Roméania este de multa
vreme aceea cd, oricare i-ar fi fost celelalte pacate,
Antonescu i-a salvat pe evreii romani. Intr-ade-
var, din cei 441.000 de evrei inregistrati cu ocazia
recensdmantului din aprilie 1942, covarsitoarea
majoritate a supravietuit, ca urmare a revela-
tiei — fie ea si tarzii — a lui Antonescu, ca Hitler
avea sa piarda razboiul, si a anuléarii, in conse-
cinta, a planurilor de deportare a evreilor in
lagare de exterminare. Lucrurile au stat cu totul
altfel cu sutele de mii de evrei din Basarabia si
Bucovina, teritorii roméanesti cedate in mod umi-
litor lui Stalin in iunie 1940 si recucerite triumfal
de trupele romane (si germane) dupa 22 iunie
1941. In aceste regiuni, romanii au colaborat
cu nemtii si chiar i-au intrecut in deportarea,
torturarea si uciderea evreilor care se aflau sub
controlul lor. Soldatii roméani au fost cei care au
ars de vii 19.000 de evrei in Odessa, in octombrie
1941, care au impuscat alti 16.000 in gropi dintr-o
localitate apropiatéd, Dalnick, si care i-au mal-
tratat cu atata sadism pe evreii deportati in
rasarit, peste Nistru, incat pana si nemtii au
gisit de cuviinta si se plangi®.

in memorial gi muzeu. Sunt relatate in detaliu suferintele
multor prizonieri politici din Roméania comunista, dar
nu se spune aproape nimic in legdtura cu rolul bine-
cunoscut al Sighetului ca lagér transilvan de tranzit al
evreilor inspre Auschwitz. E adevérat, aceasta nu a fost
o actiune a roménilor — regiunea fusese realipita Ungariei
de catre Hitler in 1940 —, dar tacerea este griitoare.
6. ,Comportamentul anumitor reprezentanti ai armatei
romane, relatat in raport, va diminua respectul publicului
[sic!] de aici si de pretutindeni, atat fatd de armata
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Pana la sfarsitul razboiului, statul roméan
avea si fi ucis sau deportat mai mult de juma-
tate din populatia evreiascd din teritoriile pe
care le-a avut sub jurisdictie. A fost o politica
deliberata. in martie 1943, Antonescu afirma:
»sOperatiunea trebuie sa continue. Oricat de greu
ar fi acest lucru in circumstantele actuale, trebuie
sa ducem péina la capit procesul de roménizare.
Trebuie incheiat inainte de sfarsitul razboiului”.
Antonescu a fost acela care a ingaduit pogromul
de la Iasi (capitala Moldovei, regiunea de nord-
-est a tarii), de la 29-30 iunie 1941, cand cel
putin sapte mii de evrei au fost omorati. Acelasi
Antonescu a ordonat in iulie 1941 exterminarea
a cate cincizeci de ,comunisti evrei” pentru fie-
care soldat roméan ucis de partizani. Roméania a
fost singura tara neaflata sub ocupatie germana,
care a urmat politica ,solutiei finale” a nazisti-
lor, pas cu pas, de la méasurile din legislatie
pana la exproprieri, deportari si exterminare in

masa’.

roméana, cit si fatd de cea germani.” Seful Armatei
a IX-a germane, 14 iulie 1941, citat de Mathias Carp,
Holocaust in Romania: Facts and Documents on the
Anihilation of Romania’s Jews, 1940-1944 (Holocaustul
in Romdnia : Fapte si documente despre anihilarea evre-
ilor romani, 1940-1944) (Bucuresti: Atelierele Grafice,
1946, republicata de Simon Publications, 2000), p. 23,
nota 8. Gésim de asemenea o descriere emotionanté a
deportérii evreilor din Bucovina si Basarabia, a pogro-
mului de la Iasi si a comportamentului soldatilor roméani
in Curzio Malaparte, Kaputt (Nortwerstern University
Press, 1999; prima editie, 1946).

7. Vezi Carp, Holocaust in Romania (Holocaustul in
Romaénia), p. 42, nota 34 si pp. 108-109. Radu Ioanid
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Faptul cd Romania abia incepe sa-si puna
intrebari cu privire la rolul jucat in Holocaust
tine nu doar de intarzierea ei de cativa ani fata
de restul Europei in confruntarea cu trecutul.
El se datoreaza si unei mici diferente specifice
a Romaniei. Planul de a scédpa de evrei a fost
intim legat de dorinta mai veche de a ,roma-
niza” tara, intr-un mod care nu poate fi aplicat
descrierii antisemitismului din nici o alta parte
a regiunii. Pentru multi romani, evreii repre-
zentau cheia problemei devorante a identitatii
propriei tari, o problema de care istoria si geo-
grafia erau in egald masura raspunzatoare.

Romaéania Mare si obsesia
identitara

Agricultori vorbitori de limba roména au
trait pe teritoriul actual al Roméniei si in jurul
acestuia de multe secole. Statul romén e insi o
creatie ceva mai recenta. Romanii au fost de-a
lungul secolelor guvernati succesiv de cele trei
mari imperii din Raséritul Europei: Rus, Austro-
-Ungar, Otoman. Turcii si-au exercitat suvera-
nitatea asupra Valahiei (regiunea in care se

accepta cifra de 13.266 de victime ale pogromului de la
Iasi, pe baza unor estiméri recente. Vezi judicioasa si
informata carte a acestuia The Holocaust in Romania :
The Destruction of Jews and Gypsies Under the Antonescu
Regime, 1940-1944 (Holocaustul in Romdnia : Extermi-
narea evretlor si a tiganilor sub regimul Antonescu)
(Ivan R. Dee, 2000), p. 86.



46 Tony Judt

afla orasul Bucuresti) si Moldovei, la nord-est.
Ungurii si, mai apoi, Habsburgii au stapanit
peste Transilvania, aflata la nord-vest si au pre-
luat Bucovina (pdna atunci parte a Moldovei)
de la turci, in 1775.

La randul lor, rusii i-au fortat pe stapani-
torii otomani, a ciror putere era in declin, sa le
cedeze controlul asupra acestei regiuni strate-
gice. In 1812, prin Tratatul de la Bucuresti,
tarul Alexandru I l-a obligat pe sultanul
Mahmud al II-lea sa cedeze Basarabia, partea
rasariteand a Moldovei. ,Roménia” nu devenise
inca, la vremea aceea, o denumire geografica.
Dar in 1859, profitdnd de declinul continuu al
puterii turcesti si de recenta infrangere a
rusilor in rézboiul Crimeii, Moldova si Valahia
s-au unit si au format Principatele Unite (rede-
numite Romaénia, in 1861). Independenta
deplina a fost proclamaté ulterior, in 1878, dupa
infrangerea turcilor de céatre rusi, iar existenta
noului stat a fost recunoscuta de catre Marile
Puteri abia in 1881.

Prin urmare, pana la Tratatul de 1a Versailles,
Vechiul Regat al Roméniei a fost alcdtuit doar
din Valahia si Moldova. Dupa infrangerea celor
trei imperii raséaritene in primul Rdzboi Mondial,
Romania a obtinut, in 1920, Basarabia, Bucovina
si Transilvania, ca si o parte din nordul
Bulgariei. Ca urmare, suprafata térii a crescut
de la 138.000 la 295.000 de kilometri patrati,
iar populatia i s-a dublat. Se implinise astfel
visul Roméniei Mari, ,de la Nistru pan’la Tisa”
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(adica de la granita cu Rusia pana la cea cu
Ungaria) — ca sid folosim cuvintele poetului
national, Mihai Eminescu.

Romaénia devenea una din tarile cele mai
mari din regiune. Oferindu-le nationalistilor
implinirea visului lor, tratatele de la Versailles
ficeau insid ca Roménia sa fie inconjuratd de
vecini cu aspiratia revangei iredentiste si {i
aduceau o mare populatie minoritara (crescuta,
peste noapte, de la 8 1a 27 la suta), alcatuita din
unguri, germani, ucraineni, rusi, sarbi, greci,
bulgari, tigani si evrei — unii dintre ei rupti de
tarile lor ca urmare a schimbarii granitelor, altii
fara o patrie proprie. Ca si nou creata
Tugoslavie, Roménia avea acum o diversitate de
etnii comparabila cu aceea a fostelor imperii.
Nationalistii roméni insistau totusi sa-si
defineasca tara ca un stat-natiune omogen din
punct de vedere etnic. Locuitorii neroméni — in
proportie de doi din sapte in noul stat —
raméaneau niste ,straini”.

De aici, obsesia roméneasca pentru problema
identit#tii®. Pentru cd un numar atat de mare
dintre minoritari traiau in orase si se ocupau
cu comertul sau exercitau profesii liberale, natio-
nalistii au asociat roméanitatea cu clasa tara-
neascid. De asemenea, pentru cé fiecirei limbi

8. Vezi Irina Livezeanu, Cultural Politics in Greater
Romania : Regionalism, Nation Building and Ethnic
Struggle, 1918-1930 (Cornell University Press, 1995)
(Culturd si nationalism in Romdnia Mare, 1918-1930,
Editura Humanitas, Bucuresti, 1998), o carte importanta.



48 Tony Judt

minoritare vorbite ii corespundea o anumita
etnie sau religie (evreii erau vorbitori de idis,
ungurii erau catolici sau luterani, germanii
erau luterani etc.), nationalistii insistau ca
romanitatea veritabila tine de ortodoxie. $i, din
pricina ca Transilvania, mandria noii Romanii
Mari, era locuita de secole atat de unguri, cat si
de romani, nationalistii (si nu numai ei) conti-
nuau sa faca apel pe scara larga la argumentul
stravechii origini ,dace” a romanilor®.

Azi, ,chestiunea” evreiasci e in cea mai mare
parte rezolvatd. In Romania Mare a anilor ’30,
traiau circa 760.000 de evrei ; azi, n-au mai ramas
decat vreo cateva mii'’. Minoritarii germani au

9. Trimiterea vizeaza provincia Dacia a Imperiului Roman.
Protocronistii roméni sustin ca triburile dacice au supra-
vietuit ocupatiei romane si au detinut neintrerupt ase-
zari in Transilvania; ungurii insistd cd atunci cand
maghiarii au ajuns aici din est, in secolul al X-lea, locul
era pustiu si cd roménii au venit ulterior. Probabil ca
ambele parti se insala. Intre timp uzinele Dacia au
produs o magina roméneascéd — Dacia 1300 —, cunoscuta
francezilor de vAarstd mijlocie ca Renault 12 (prima
aparitie: 1969). Ungurii nu au nici pe departe ceva
atat de vechi de aruncat in competitie.

10. Oricare ar fi fost problema ,evreiasca”, aceasta nu avea
foarte mult de-a face cu adevéirata sau imaginata putere
economicd a evreilor. Unirea Basarabiei si Bucovinei
cu Roméania in 1920 a addugat o populatie de sute de
mii de evrei, majoritatea saraci. Scriitorul Paul Goma,
néscut in Basarabia, descrie reactia tatélui séu la sloga-
nul fascist ,Jos cu evreii!”: ,Dar cat de jos poate sd mai
ajunga bietul nostru evreu, vanzator la magazin ?” Vezi
Paul Goma, My Childhood at the Gate of Unrest (Copi-
ldria mea la portile nelinistii) (Readers International,
1990), p. 64. Oricum, potrivit lui Corneliu Zelea
Codreanu, fondatorul Legiunii Arhanghelului Mihail
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fost vanduti Germaniei Occidentale de catre
Ceausescu, pentru preturi intre 4.000 si 10.000
de marci, in functie de varsta si pregatirea profe-
sionala ; intre 1967 si 1989, 200.000 de germani
au parasit Roméania in acest fel. Au mai ramas
dou& milioane de unguri (cea mai numeroasi
minoritate recunoscutad oficial din Europa) si
un numaér de tigani pentru care statisticile dau
cifre variabile!!. Dar nostalgia amard dupi
Roménia Mare dintre cele doué rédzboaie supra-
vietuieste cu incapaténare.

Intr-un articol recent din Le Monde, intitulat
in mod gréaitor ,Europe : la plus-value roumaine”
(Europa: aportul roménesc), actualul prim-
-ministru, Adrian Nastase, face mare caz de

in 1927 (ulterior, Garda de Fier), ,Misiunea istorica a
generatiei noastre este rezolvarea problemei evreiesti”.
Codreanu este citat de Leon Volovici in Nationalist
Ideology and AntiSemitism : The Case of Romanian
Intellectuals in the 1930s (Pergamon, 1991) (Ideologie
nationalistd si antisemitism, Humanitas, Bucuresti,
1995), p. 63. Codreanu a fost un ucigas si mai mult
decat un simplu nebun; cu toate acestea, viziunea lui
era impartasita de multi.

11. Anul acesta guvernul maghiar a votat legea unui statut
care acorda tuturor maghiarilor aflati in afara grani-
telor Ungariei anumite drepturi nationale si privilegii.
Aceasta a starnit, se intelege, mania romanilor care per-
cep gestul ca pe 0 noua ambitie iredentista a Budapestei;
totusi, din punctul de vedere al maghiarilor din
Transilvania, aceastd lege nu le ofera decat garantia
protectiei si dreptul de a-si pastra o identitate distincta.
Pentru o analiza patrunzatoare a dezbaterilor identi-
tare si a instrumentalizarii lor politice dupéa revolutie,
vezi Vladimir Tismaneanu, Fantasies of Salvation :
Democracy, Nationalism, and Myth in Post-Communist
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contributia personalitatilor roméanesti la cultura
europeand si la cea franceza in special, pome-
nindu-i pe Eugen Ionescu, Tristan Tzara, E.M.
Cioran, Mircea Eliade...'? Ins# Cioran si, mai cu
seama, Eliade au fost reprezentanti intelectuali
de frunte ai extremei drepte roménesti din anii
’30 si sprijinitori activi ai Garzii de Fier conduse
de Corneliu Zelea Codreanu. Cel putin in ceea
ce-l priveste pe Eliade, din memoriile lui, in
care selectivitatea merge pina la ascunderea
adevarului, nu transpare nici o umbréa de regret.
Nu pare sa fie, prin urmare, momentul cel mai
potrivit pentru a-1 invoca in numele respectului
international la care Roménia aspira.

Nastase nu ii ia apdrarea lui Eliade. El
incearca doar, cu oarecare stidngéicie, s reamin-
teasca cititorului occidental cat de europeana
este cu adevarat Romania. E insé griitor ca nu
ezita si facé apel la numele lui Eliade in aceasta
pledoarie. Eliade, asemenea diaristului evreu
Mihail Sebastian, a fost unul din admiratorii si
ciracii lui Nae Ionescu, cel mai influent dintre
ganditorii roméni interbelici atrasi de misticis-
mul renasterii nationale promovat de fascistii
romani'®. Nae Ionescu surprindea cel mai bine

Europe (Princeton University Press, 1998) (Fantasmele
salvdrii. Democratie, nationalism si mit in Europa post-
-comunistd, Polirom, Iasi, 1999), de remarcat capitolul 3,
»Mitologii vindicative i mesianice: nationalismul si
populismul post-comunist”, ed.rom., pp. 86-112.

12. Adrian Nastase, ,Europe: la plus-value roumaine”, Le
Monde, 23 iulie 2001.

13.Despre Sebastian, Eliade si obsesiile antisemite ale
unor literati bucuresteni, vezi recenzia lui Peter Gay la
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esenta paranoiei culturale roméanesti din vremea
lui, cand afirma, in martie 1935: ,Natiunea se
defineste prin ecuatia prieten — dusman”.
Un alt adept al lui Ionescu a fost Constantin
Noica, genul de filosof retras din lume, care a
trait pdna aproape in ultimii ani ai regimului
lui Ceausescu si printre ai carui admiratori se
numara unii dintre cei mai cunoscuti ganditori
si scriitori din Roménia de azi. Noica a ascuns
si el adevarul despre apartenenta lui la Garda
de Fier in anii "30™.

Povara acestui gen de ocultare a adevarului
face ca, pana azi, multi roméani educati sa nu
poaté trasa cu prea mare sigurantd granita intre
onorabilitate si lipsa acesteia in mostenirea lor

Jurnalul lui Sebastian (,Journal, 1935-1944: The
Fascist Years”, Ivan R. Dee, 2000) in The New York
Review, 4 octombrie 2001. Pentru o exemplificare repre-
zentativa a opiniilor lui Eliade despre evrei, vezi nota
din jurnal din data de 20 septembrie 1939, unde
autorul povesteste un dialog cu Eliade in care cel
din urméa este cit se poate de obsedat de ,pericolul
ca Romaénia sa fie din nou invadaté de jidani” (ed. rom.,
pp. 231-232). Jurnalul lui Sebastian ar trebui
citit alaturi de cel al unui alt evreu din Bucuresti,
Emil Dorian: The Quality of Witness: A Romanian
Diary, 1937-1944 (In calitate de martor: un jurnal
romdnesc, 1937-1944) (Jewish Publication Society
of America, 1982)

14. Despre Noica, vezi Katherine Verdery, National Ideology
Under Socialism : Identity and Cultural Politics in
Ceausescu’s Romania (University of California Press,
1991) (Compromis si rezistentd. Cultura romdand sub
Ceausescu, Humanitas, Bucuresti, 1994), capitolul 7,
»ocoala filosofului Constantin Noica”. Ionescu este citat
de Sebastian in Jurnal (ed.engl., p. 9).
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culturala. Dacéa Eliade e un veritabil model cul-
tural european, de ce opiniile lui despre ame-
nintarea pe care necrestinii o reprezintd pentru
armonia comunitatii nationale ar fi lipsite de
relevanta ? In martie 2001, ma aflam la Iasi,
vorbind despre ,Europa” in fata unei auditoriu
cultivat, alcatuit din studenti, profesori si scrii-
tori. Un domn in varstd, care a cerut permi-
siunea s mi se adreseze in italiand (discutia
avea loc in engleza si francezd), m-a intrebat
dacad nu cred ca unicul viitor posibil pentru
Europa este s& rdméana un spatiu al ,celor care
cred in Iisus Hristos”. E un gen de intrebare pe
care, in cea mai mare parte a Europei de azi, nu
cred ca te-ai astepta sa o auzi.

Promisiunea Europei
trebuie tinuta

Experienta comunismului nu a rezolvat pro-
blema Romaniei, ci a augmentat-o. Asa cum
politicienii si intelectualii roméani s-au dovedit
nesiguri, paranoici si resentimentari in ceea ce
priveste plasarea tarii lor intr-o anumitd
schemé& — convinsi ca evreii, maghiarii si rusii
erau dusmanii de moarte ce le doreau distru-
gerea —, tot astfel Partidul Comunist Roméan a
fost nesigur si paranoic, chiar dupa standardele
celorlalte partide comuniste din estul Europei.

In cazul de fata insi, tocmai comunistii erau
aceia care in majoritatea lor proveneau din
randurile maghiarilor, ale rusilor si/sau ale
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evreilor'®. Abia in 1944 partidul a trecut sub
conducerea unui lider de etnie roména,
Gheorghe Gheorghiu-Dej. Una dintre strategiile
compensatoare ale Partidului Comunist, o data
instalat la putere, a fost sa se infasoare in mantia
nationalismului — Dej a inceput aceasta politica
pe la sfarsitul anilor ’50, distantandu-se de
Uniunea SovieticA in numele intereselor
Romaniei, iar Ceausescu, care i-a urmat in 1965,
n-a ficut decat si o continue®®.

Toate acestea au dus la niste urmari pentru
care Occidentul ar trebui sa-si asume o parte
din responsabilitate. Comunismul din Roménia
a fost unul sever si represiv, chiar mai pronuntat
in perioada Dej decat pe vremea lui Ceausescu —
inchisorile de la Pitesti si Sighet, coloniile peni-
tenciare din Delta Dunaérii si lagérul de munca
de la Canalul Dunare-Marea Neagra au fost mai
cumplite decat orice altceva am gasi in Polonia

15. Ana Pauker, fiica unui rabin din Moldova, a fost unul
dintre liderii cei mai de seama ai Partidului Comunist
Roman, trdind in exil la Moscova si apoi la Bucuregti
péna la eliminarea ei in 1952. Vezi Robert Levy, Ana
Pauker: The Rise and Fall of a Jewish Communist
(University of California Press, 2000) (Gloria si decdderea
Anei Pauker, Polirom, 2002).

16. Vezi exhaustiva analizd a lui Vladimir Tismaneanu,
»The Tragicomedy of Romanian Communism”, in Eastern
European Politics and Societies, vol. 3, nr. 2 (primavara
1989), pp. 329-376. Hrusciov, care se pare cd avea prea
putin timp pentru romani, ar fi decis sa le atribuie
rolul agricultorilor in diviziunea internationala comu-
nistd a muncii; Dej si Ceausescu au preferat sa-si asigure
independenta nationala printr-un efort neo-stalinist de
industrializare.
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sau chiar in Cehoslovacia, de exemplu!'’. Nu
numai cé nu i-au condamnat pe dictatorii roméani,
dar statele occidentale i-au incurajat, vazand
in autocratul antirus de la Bucuresti germenii
unui nou Tito.

Richard Nixon a fost primul presedinte ame-
rican care a vizitat o tard comunisté, cu ocazia
descinderii lui la Bucuresti in august 1969. Sedus
si el de Nicolae Ceausescu, intr-o vizitd in
Romaénia din 1978, senatorul George McGovern
l-a laudat pe acesta ca fiind ,unul dintre primii
suporteri mondiali ai campaniei de dezarmare”.
Guvernul britanic l-a invitat la randul lui in
acelasi an, pe Ceausescu intr-o vizita oficiala.
In septembrie 1983, cand teribilul adevir despre
regimul Ceausescu era deja destul de raspandit,
vicepresedintele George Bush il descria pe lider
ca pe ,unul dintre comunistii buni ai Europei”®®.

17. Despre sadismul iesit din comun al inchisorilor comu-
niste din Romaéania, vezi Matei Cazacu, ,L'Expérience
de Pitesti”, Nouvelle Alternative, nr. 10 (iunie, 1988);
si Lena Constante, The Silent Escape : Three Thousand
Days in Romanian Prisons (University of California
Press, 1995; publicata initial in franceza de Editions
La Découverte, Paris, 1990) (Evadarea imposibild, Editura
Florile Dalbe, Bucuresti, 1996).

18. Pentru versiunea american4, vezi Joseph F. Harrington
si Bruce J. Courtney, Tweaking the Nose of the Russians :
Fifty Years of American-Romanian Relations, 1940-1990
(Tragandu-i pe sfoard pe rusi : cincizect de ani de relatii
americano-romdne, 1940-1990) (East European Mono-
graphs-Columbia University Press, 1991). Sau The
Economist din august 1966, care il numea pe Ceausescu
,De Gaulle-ul Europei de Est”. Cat despre De Gaulle
insusi, intr-o vizita oficiala la Bucuresti, in mai 1968,
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Comunismul national (,poate ca e comunist,
dar e comunistul nostru”) a fost rentabil pentru
Ceausescu, nu doar pentru sansa de a se bate pe
burté cu Richard Nixon si regina Angliei. Roméania
a fost prima tara a pactului de la Varsovia care
a intrat in GATT (in 1971), in relatii cu Banca
Mondiala si FMI (in 1972), a primit cea dintai
facilitatile Comunitatii Europene pentru comert
(in 1973) si statutul american al tarii celei mai
favorizate (in 1975). Sustinerea Occidentului a
slabit opozitia locala, atat cat a existat. Nici un
presedinte american nu i-a cerut lui Ceusescu
s ,lase Roménia si fie Roménia”.

Chiar daca s-ar fi creat o miscare precum
Solidaritatea, este greu de crezut ci ea ar fi gasit
sprijin occidental. Pentru ca liderul romén ii
critica pe rusi de bunévoie si isi trimitea gim-
nastele la Olimpiada de la Los Angeles, ameri-
canii si altii nu scoteau o vorba despre crimele
lui (cel putin pana la ascensiunea lui Mihail
Gorbaciov, dupa care Occidentul nu a mai avut
nevoie de un dictator rebel antisovietic). La
inceputul anilor 80, cand Ceausescu a decis sa

el remarca faptul ca dacéd sistemul comunist ceausist
nu se potriveste Occidentului, el este probabil adecvat
Romaéniei: ,Chez vous un tel régime est utile, car il fait
marcher les gens et fait avancer les choses” (,Pentru
voi un asemenea regim este util, ii face pe oameni sa se
miste si rezolva lucrurile”). Presedintele Francois
Mitterand, spre onoarea lui, a anulat o vizitd in Roméania
dupa o informatie primitd de la serviciile lui secrete
conform cédreia roméanii planuiau sa-i ucidd pe Paul
Goma si Virgil Tanase, ambii exilati la Paris.
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plateascé uriasele datorii externe ale Romaniei
prin reducerea consumului autohton, FMI n-a
stiut cum sa-1 laude mai mult pentru aceasta.

Romanii au platit totusi un pret teribil
pentru libertatea de manevra a lui Ceausescu.
Pentru a mari populatia — o obsesie traditionala
a Roméniei —, acesta a interzis in 1966 avortu-
rile femeilor sub patruzeci de ani si care aveau
mai putin de patru copii (in 1986, limita de
varsta s-a deplasat la patruzeci si cinci de ani).
In 1984, varsta minima de casatorie pentru femei
a fost scézuta la cincisprezece ani. Pentru a
preveni avorturile, care in cazuri de forta majora
erau permise doar in prezenta reprezentantilor
partidului, au fost introduse examene medicale
lunare obligatorii pentru toate femeile aflate la
o varstd inca fertila'®. Doctorilor din regiunile
sau cartierele unde rata natalitatii scadea li se
taia din salariu.

Populatia nu s-a marit, dar rata mortalitatii
cauzate de avorturi a depasit cu mult cifrele
oricdrei alte tari europene. Ca singurd modali-
tate de contraceptie, avorturile ilegale se
practicau pe scara larga, de multe ori in conditii
dintre cele mai cumplite si periculoase. Pe o
durata de douazeci si trei de ani, legii din 1966
i-au cézut victime mai bine de zece mii de femei.

19. ,Fetusul este proprietatea socialista a intregii societati”
(Nicolae Ceausescu). Vezi Katherine Verdery, What Was
Socialism and What Comes Next ? (Ce a fost socialismul
si ce va veni dupd el?) (Princeton University Press,
1996); Ceusescu este citat la p. 65.
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Adevarata rata a mortalitatii infantile era atat
de ridicata, incat din 1985 nasterile se inre-
gistrau doar dacad nou-néscutul supravietuia
primelor patru sidptdméani — apoteoza contro-
lului comunist al informatiei. La data la care
Ceausescu a fost eliminat, rata mortalitatii
nou-néscutilor era de doudzeci si cinci la o mie
si existau in jur de 100.000 de copii institu-
tionalizati — o cifrd care nu s-a schimbat prea
mult pand in prezent. in judetul Constanta
acesti copii abandonati, subnutriti si bolnavi
necesita si astdzi 25% din bugetul local®.

Contextul acestei tragedii nationale a fost
0 economie aruncatd intentionat inapoi in sara-
cie. Ca sa-si plateasca creditorii occidentali,
Ceausescu si-a obligat supusii sa exporte toate
bunurile produse pe piata autohtond. Romanii
au fost nevoiti sé foloseascd in case becuri de
40 de wati pentru ca energia electricd sa poata
fi exportatd in Italia si Germania. Carnea,
zahérul, fdina, untul, oudle si multe altele au
fost rationalizate. S-au introdus norme fixe de
muncad patrioticA duminicile si in zilele de
sarbatoare (ceea ce in ancien régime din Franta
se numea corvée). Consumul de combustibil
a fost redus la minim si in 1986 a fost urmat
de un program compensatoriu de crestere a
cabalinelor in vederea inlocuirii vehiculelor
motorizate.

20. Chiar in prezent rata avorturilor in Roménia este de
1107 avorturi la 1000 de nasteri. In UE este de 193 la
1000, iar in SUA de 387 la 1000.
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Astazi, dupa cincisprezece ani, daca treci prin
Moldova sau Transilvania rurala, poti observa
consecintele : carutele trase de cai sunt principa-
lele mijloace de transport, iar recolta se strange
cu secera si coasa. Toate regimurile socialiste au
depins de controlul centralizat al penuriei induse.
In Romania, o economie bazat pe suprainvestitiile
dintr-o inutild industrie grea s-a transformat
peste noapte intr-o economie de subzistenta
sprijinitd pe o agricultura preindustrialda. Drumul
de intoarcere va fi lung.

Politicile economice ale lui Nicolae Ceausescu
aveau o logica perversa — Romania isi platise
totusi datoriile internationale —, dar nu erau
lipsite de antecedente, e adevarat, mai soft, din
perioada pre-comunistd. Planurile lui de urba-
nizare au fost insd pur si simplu criminale.
Propunerea de ,sistematizare” a jumatate din
cele 13.000 de sate roménesti (selectate discri-
minatoriu dintre comunitati minoritare) in 558
de orase-agricole ar fi distrus definitiv tot ce
mai ramasese din structura sociald a tarii.
A reusit insa sa demoleze o parte din Bucuresti,
de marimea Venetiei, mutiland iremediabil ima-
ginea acestui oras. Patruzeci de mii de case au
fost rase de pe fata paméantului pentru a face
loc Casei Poporului si Bulevardului Victoria
Socialismului, lung de cinci kilometri si lat de
150 de metri. Constructia, palatul personal al
lui Ceausescu, proiectata de catre o arhitecta de
douazeci si cinci de ani, Anca Petrescu, este
dincolo de orice kitsch imaginabil. Deschizandu-se
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catre un spatiu diform, in semicerc, cladirea are
dimensiuni atat de mari, de urate, de greoaie,
de primitive si de lipsite de gust (spatiul pentru
receptii este de marimea unui teren de fotbal),
incdt singura ei valoare nu poate fi decat
metaforica.

Singurul interes pe care il poate suscita
este contributia pe care o aduce la genul urba-
nismului totalitar — un gen in care au excelat
personaje precum Stalin, Hitler, Mussolini,
Trujillo, Kim Il Sung si, de curand, Ceausescu®'.
Stilul nu este nici autohton, nici de provenienta
straind, ci este, simplu, doar o uriasa fatada.
In spatele zidurilor albe, strilucitoare ale
Bulevardului Victoria Socialismului se afla
obignuitul gri-murdar al prefabricatelor din
beton, asa cum il regésim in jalnicele blocuri de
locuinte si in strazile pline de gropi, la cateva
sute de metri departare. Dar fatada este de o
monotonie agresivd, umilitoare, severd — o
amintire a faptului ca totalitarismele se con-
struiesc pe uniformitate. Iatd motivul pentru
care toate acestea i-au placut in mod deose-
bit unui dictator monomaniacal dintr-o tara in
care preocuparea principald a fost uniformi-
zarea si ,armonia” — in contrast cu varietatea
,occidentala”.

Acestea fiind spuse, prin ce participa totusi
Romania la tabloul european ? Pentru céa nu este
central-europeana in sens geografic (Bucuresti

21.5i Le Courbusier.
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este mai aproape de Istanbul decat de oricare
dintre capitalele Europei Centrale). Nici nu face
parte din ,Europa Centrald” a lui Milan
Kundera: foste teritorii habsburgice (Ungaria,
Cehoslovacia, Galitia) — ,un Occident rapit”, ali-
niat imperiului sovietic. Calatorul ce trece prin
Transilvania isi spune pana si astézi ca se afla in
Europa Centrala — arhitectura laica si religioasa,
prezenta minoritatilor lingvistice, chiar o anumita
(relativa) prosperitate, toate acestea evoca
regiunea careia ii apartinuse candva. Dar in
sudul si estul muntilor Carpati este altceva.
Chiar si in marginile vestice ale tarii, cu exceptia
marilor orase imperiale cum e Timisoara, ideea
de ,Europa Centrald” nu se bucura de prea multa
popularitate printre romani?2.

Daca romanii cu educatie din vechiul regat
isi indreptau privirile inspre Occident, tinta era
Franta. Rosa Waldeck observa in 1942 ca ,ori-
zontul roméanesc a fost intotdeauna dominat de
Franta; nu mai era loc acolo pentru altcineva,
nici chiar pentru Anglia”®3. Romana este o limb#

22.Din perspectiva transilvané, Bucurestiul este un oras
sbalcanic”, chiar ,bizantin”. Le sunt recunoscator profe-
sorului Mircea Mihaies, Adrianei Babeti si grupului
ATreia Europa de la Universitatea din Timigoara pentru
sansa de a purta o indelunga discutie pe aceste teme,
in octombrie 1998. Conversatia a fost transcrisa si publi-
catd anul trecut, cu o generoasa introducere a profeso-
rului Vladimir Tisméneanu, sub titlul Europa iluziilor
(Editura Polirom, Iasi, 2000), de remarcat pp. 15-131.
23.R.G. Waldeck, Athenée Palace (Robert McBride, 1942,
retiparita de Center for Romanian Studies, Iasi, 1998)
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latind ; administratia a fost construita dupa
modelul napoleonian ; pana si fascistii de aici i
imitau pe cei francezi, idealizand o taranime de
duminica, facAnd demagogic elogiul armoniei
etnice si exploatand ideologic crestinismul,
intr-un fel care aducea foarte bine cu Charles
Mauras si Action Francaise.

Identificarea cu Parisul a fost sincera — groaza
lui Mihail Sebastian la aflarea vestii despre
infrangerea Frantei in 1940 era impéartasita de
multi. Dar era si o evidentd compensare pentru
pozitia Romaniei aflatd in marginea Europei —
compensare pe care profesorul roman Sorin
Antohi o numeste ,bovarism geo-cultural” — si
anume predispozitia de a se supraestima. Se
pare cé cea mai mare frica a acestei tari o consti-
tuie ideea ci ar putea aluneca definitiv in pra-
pastia unui alt continent, daca nu a facut-o deja.
Emil Cioran a pus degetul pe rana, in 1972,
evaluand cenusia istorie a Romaéniei: ,,Ceea ce
m-a intristat cel mai mult a fost o harta a Impe-
riului Otoman. Uitdndu-méa la ea am inteles
intregul nostru trecut si tot restul”.

O scrisoare deschisa adresata lui Ceausescu
in martie 1989 de catre un grup de veterani
comunisti dizidenti dezvéluie o aceeasi anxie-
tate: ,Roménia este si va ramane o tara euro-
peana... Ati inceput sd schimbati geografia
zonelor rurale, dar nu veti putea niciodata muta

(Athenée Palace, Humanitas, Bucuresti, 2000). Citatul
este din editia a doua (engl.), p. 10.
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Romania in Africa”. In acelasi an, scriitorul
Eugen Ionescu descria tara lui de provenienta
ca fiind ,pe punctul de a parasi ireversibil
Europa, deci istoria insdgi”.

Imperiul Otoman a disparut — probabil nu a
fost un lucru chiar atat de réau si oricum a lasat
mai putine urme in Romaénia decat in tarile
balcanice. Dar viitorul acestei tari raméane neclar
si, ca intotdeauna, va depinde de bunavointa
strainilor. Singura initiativa ,traditionalistd”
pe care Romaénia ar putea-o avea pe plan inter-
national, ar fi sd ceard returnarea Basarabiei
(care din 1991 s-a constituit intr-un stat inde-
pendent, Republica Moldova), revendicata in
acest moment doar de C.V. Tudor?. Celelalte

24. Pentru Cioran, vezi E.M. Cioran, (Buvres (Gallimard,
Paris, 1995), p. 1779 : ,Ce qui m’a le plus déprimé c’est
une carte de PEmpire ottoman. C’est en la regardant
que j’ai compris notre passé et le reste”. Scrisoarea
catre Ceausescu este citata de Katherine Verdery in
National Ideology Under Socialism (Compromis si rezis-
tentd. Cultura romdand sub Ceausescu), ed.engl., p. 133.
Pentru profetiile sumbre ale lui Ionescu, vezi Radu
Boruzescu, ,Mémoire du Mal — Bucharest: Fragments”,
in Martor : Revue d’Anthropologie du Musée du Paysan
Roumain, nr. 2 (2000), pp. 182-207.

25. Este de remarcat totusi cd in 1991 actualul prim-minis-
tru (atunci ministru de Externe) se angaja pentru o
eventuala reunificare ,dupad modelul german”. Tot asa,
presedintele Ion Iliescu denunta in decembrie 1990
»,crimele comise impotriva poporului roman” (in 1940)
si promitea ca ,istoria va gasi o modalitate de a repune
lucrurile pe fagasul lor normal”. Vezi Charles King,
The Moldovans : Romania, Russia, and the Politics of
Culture (Moldovenii : Romdania, Rusia si politicile cultu-
rale) (Stanford University / Hoover Institution Press,
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personalitati active politic din Bucuresti mizeaza
totul pe Uniunea Europeani. Roménia a solicitat
pentru prima data integrarea in 1995, respinsa
fiind doi ani mai tarziu (o umilintd care
impreund cu spatele intors de NATO a dus
probabil la soarta ulterioara a guvernului de
centru-dreapta). in decembrie 1999 Romania a
fost in sfarsit invitatd de cdtre UE sa inceapa
negocierile (alaturi de Bulgaria, Letonia,
Lituania, Slovacia, Malta si Turcia).

Romaénia va fi o piatra de incercare pentru
Bruxelles si cei mai multi eurocrati spera pe
ascuns ca aderarea se va realiza foarte curand.
Dificultatile cu care s-a confruntat Republica
Federald Germania cand a absorbit fosta RDG
vor parea minore in comparatie cu costurile pe
care UE le va plati pentru alinierea si moder-
nizarea unei tari de 22 de milioane aflate intr-o
situatie mult mai grea. Apartenenta Romaéniei
la Uniune va da mai multe batai de cap decat
satisfactii. Investitorii straini se vor orienta in
continuare citre Budapesta, Varsovia sau Praga,
mai ales dacid acestea vor face parte din UE.
Cine va investi la Bucuresti? Astazi doar Italia
are un comert semnificativ cu Roméania; ger-
manii mult mai putin, iar Franta — ironie a
sortii — rdméane in urma celorlalti.

2000), pp. 149-150. Populatia de limb& romén& din
nevoiaga Moldova nu si-ar fi dorit nimic mai mult. Dar
Romania nu are nevoie in acest moment sa anexeze o
tara cu o numeroasa minoritate rusa si ucraineana, cu
un salariu mediu de 25$ pe luna (cand este platit) si al
carei export cel mai renumit este de femei traficate.
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in ciuda eforturilor dlui N#stase, Roméania
nu aduce prea multe Europei. Spre deosebire de
Budapesta sau Praga, Bucurestiul nu e o fosta
parte integranta a Europei Centrale sfasiate de
vicisitudinile istorice ; spre deosebire de Varsovia
sau Ljubljana, nu este nici un avanpost al
Europei catolice. Romania se afla la periferie si
restul Europei are prea putin de castigat din
prezenta ei in Uniune. Lésarea ei pe dinafara ar
fi o rusine, fard a reprezenta insi un mare pericol
pentru Europa. Dar tocmai din acest motiv
Romaénia este adevéaratul test pentru Europa.

Pana acum calitatea de membru al Uniunii
(CEE, CE, UE) s-a acordat unor tari percepute
ca perfect europene. In cazul Finlandei si al
Austriei, apartenenta a fost o simpla confirmare
a locului lor firesc. Acelasi lucru va fi valabil si
pentru Ungaria si Slovenia. Dar, daca Uniunea
Europeana doreste s4 meargd mai departe, sa
ajute la crearea unor tari ,europene” printre
cele care nu se bucura de aceasta calitate — si
aceasta reiese implicit din agenda ei internatio-
nald si din criteriile de aderare —, atunci va
trebui s& abordeze si cazurile dificile.

Probabil cad Roménia se afla in cea mai grea
situatie : un spatiu ce nu-si poate depasi trecutul
decat devenind ,european”, ceea ce inseamné
aderarea cat mai rapida la Uniune. Totusi san-
sele de satisfacere a criteriilor de aderare sunt
foarte reduse in cazul Romaniei. Bruxelles va
trebui sd pund insd deoparte insistentele
lui actuale in privinta respectdrii normelor
seuropene” inaintea admiterii unui nou stat in
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club. Nu exista alternativd in cazul Romaéniei.
Aderarea Romaniei va costa Europa Occidentala
0 sumedenie de bani; nu va insemna nimic
pentru euro ; va expune Uniunea la toate pericolele
indepéartatei Europe de Est. Pe scurt, va fi un
act de aparent altruism colectiv: pentru ca in
realitate e vorba de o intuitie neobisnuit de
inteleapta a unui interes.

Insa, fira dorinta de a-si extinde beneficiile
asupra acelora care intr-adevar au nevoie de
ele, Uniunea este o caricaturd a ei insesi si a
celor care cred in ea. Simpla perspectiva a ade-
rarii, oricit de indepartata, a adus deja o imbu-
natatire a situatiei minoritatii maghiare din
Transilvania si a intarit mana reformatorilor.
De exemplu, fara presiunile dinspre Bruxelles,
guvernul de la Bucuresti n-ar fi depasit nici-
cand obiectiile Bisericii Ortodoxe exprimate anul
trecut si nu ar fi reusit sa modifice umilitoarea
lege impotriva homosexualitatii. Ca de atatea
ori in trecut, sistemul de parghii international
a reusit sa determine din nou buna purtare a
romanilor?. Tot ca in trecut, o dezam#gire inter-
nationald va avea cu sigurantd consecinte
nefaste pe plan local.

26. Pretul recunoasterii internationale a noului stat inde-
pendent al Romaéniei in 1881 a fost abrogarea legilor
antievreiesti. in 1920 puterile de la Versailles au ficut
din drepturile evreilor si a altor categorii neroméne o
conditie a Tratatului de la Trianon. In ambele cazuri,
Romaénia a evitat o respectare intocmai a literii trata-
telor, dar a facut totusi concesii si progrese care nu ar
fi existat fara presiune externa.
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In 1934, istoricul englez, specializat in Europa
de Sud-Est, R.W. Seton-Watson, scria: ,Doud
generatii de pace si de guvernare corectd ar putea
transforma Romania intr-un paradis terestru”?’.
E cam mult sa cerem asta (dar ne putem da seama
cat de tare a decdzut aceasta tarda). Roméania
are nevoie de un time out. Frica de a ,naufragia
la periferia istoriei intr-o democratie balcani-
zatd” (cum afirmi Eliade) este reala, oricat de
perverse s-ar fi dovedit formele luate in trecut
de aceasta spaima.

Evaludnd Roménia secolului XX, Cioran
spunea : ,Exista tari care se bucurd de o anume
binecuvantare, de gratie : totul le reuseste, chiar
si nenorocirile, chiar si catastrofele ; exista altele
care nu pot sd ducd nimic pana la capat si ale
caror triumfuri sunt niste esecuri. Cand acestea
din urmé& vor si se afirme, cdnd fac un salt
inainte, o fatalitate exterioara intervine ca sa
le taie elanul si ca sa le readuca in punctul de
plecare”?,

27. R.W. Seton-Watson, A History of the Romanians (O istorie
a romanilor) (Cambridge University Press, 1934), p. 554 ;
de asemenea, citat in King, The Moldovans (Moldovenii),
p- 36.

28. E.M. Cioran, ,Petite Théorie du Destin” (din La Tentation
d’Exister), Buvres, p. 850. Originalul in francezi este:
»,11y a des pays qui jouissent d’'une espece de bénédiction,
de grace; tout leur réussit, méme leurs malheurs, méme
leurs catastrophes; il y en a d’autres qui ne peuvent
aboutir, et dont les triomphes équivalent? des échecs.
Quand ils veulent s’affirmer, et qu’ils font un bond en
avant, une fatalité extérieure intervient pour briser
leur ressort et pour les ramener ? leur point de départ”.
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Ultimele alegeri din Roménia, cu o treime
din voturi pentru Tudor, au fost un semnal de
alarma. Ceea ce ii tine pe Iliescu si pe premierul
sau departe de aliatii lor nationalisti de odi-
nioara este tocmai promisiunea Europei. Pentru
ca Roménia sd nu recadid in marasmul resenti-
mentar al lipsei de speranta sau mai rau, aceasta
promisiune trebuie respectata.

Traducere de Ioana Copil-Popovici
si Catalin Pircalabu

(Romania literard, nr. 44/2001)
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Benedict Adamescu

Tony Judt despre Romania

Revista New York Review of Books a publicat
sdptdmana aceasta un lung articol despre Roméania.
Este una din cele mai prestigioase publicatii din Statele
Unite, care in ciuda numelui ei nu contine numai
prezentdri de cdrti, ci i analize politice. La sfarsitul
anilor ’80 revista a mai publicat un articol despre
Romaénia : era o analizd vastd si nemiloasd a regi-
mului Ceausescu, scrisd sub pseudonim de politologul
Pavel Campeanu. Autorul articolului actual este Tony
Judt, specialist american in istoria contemporand a
Europei, autorul unui volum apdrut anul trecut la
editura Polirom din Iagi sub titlul Europa iluziilor.
Acel volum era transcrierea unei dezbateri purtate la
Timisoara de Tony Judt cu colegi romdni. Articolul
din New York Review of Books trateazd in ultimd
instanid tot destinul european al Romdniei, dar inscris
intr-o perspectivd istoricd. Benedict Adamescu pre-
zintd in continuare acest articol.

De ce stda Romania mai rau decéat toate tarile
comparabile, de ce e ultima in toate statisticile
si, mai ales, in ordinea candidaturilor la Uniunea
Europeana? Trei sferturi din lungul articol al
lui Tony Judt incearcéd sa raspundéa la aceasta
intrebare, argumentand ca nu e vorba de o dife-
rentd calitativd; toate térile foste comuniste
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din Europa au aceleasi probleme, numai ca in
Romania ele sunt mai acute. In toate, oameni
pe care ciaderea comunismului ar fi trebuit sa-i
arunce in uitare au supravietuit in pozitii de
putere si influentd, dar in Romania ei isi disputa
functia suprema in stat. In toate, societatea post-
-comunista a cunoscut sciziuni si conflicte; in
Romania ele au dus la virsare de sange. in
toate, transformarea economiei de stat intr-una
de schimburi normale intre oameni s-a dovedit
complicata ; in Roméania ea a fost mult mai grea,
din cauza ca Ceausescu lansase propria lui tera-
pie de soc cu 10 ani inainte. Romanii erau atat
de séaraci, scrie Tony Judt, incat nu mai aveau
curele de strans si nu mai puteau fi castigati cu
promisiunea rasplatii pe termen lung.

Pe plan spiritual, Roménia a evitat aproape
in intregime dezbaterea despre temele penibile
ale trecutului national, dintre care cea mai dure-
roasa a fost in toate tarile est-europene experienta
celui de-al doilea razboi mondial si colaborarea
cu Germania in exterminarea evreilor. Romanii
continud sé afirme, scrie istoricul american, ca
Antonescu i-a salvat pe evrei. Si e adevarat ca
marea majoritate a evreilor din Roméania veche
au scépat cu viata. Dar in Basarabia si Bucovina,
citam, ,roménii au colaborat cu germanii in depor-
tarea, torturarea si asasinarea tuturor evreilor
aflati sub controlul lor”.

Refuzul de a recunoaste rolul Romaéniei in
holocaustul nazist are, in opinia lui Tony Judt,
o explicatie profund&. Evreii au reprezentat
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pentru multi roméni cheia problemei identitatii
nationale. A scépa de evrei insemna sansa roma-
nizédrii Roméniei. Autorul explicd in detaliu
cauzele istorice si geografice pentru care, desi
poporul roman e vechi, statul romén e relativ
nou. Cand dupé primul rdzboi mondial terito-
riul statului s-a dublat, incorporand un mare
numdr de etnii minoritare, obsesia identitatii
nationale a dus direct la aberatii cum a fost
legionarismul.

Aceeasi situatie a determinat si caracterul
aparte al comunismului in Roménia. Lansat de
un partid in care aproape toti liderii erau mino-
ritari, comunismul roménesc s-a infasurat apoi
in mantia compensatoare a nationalismului, deja
sub Gheorghiu-Dej si si mai mult sub Ceausescu.
Aici Occidentul poarta partial rdspunderea, scrie
Tony Judt, pentru ci a incurajat aparentul anti-
-sovietism al regimului, inchizdnd ochii la bru-
talitatea represiunii — si mai mare sub Dej decat
sub Ceausescu. Richard Nixon, George McGovern,
George Bush (tatal, evident), de Gaulle, Fondul
Monetar International — lista celor care l-au
laudat pe Nicolae Ceausescu este foarte lunga
si foarte jenanta.

In concluzia articolului, istoricul Tony Judt
examineaza perspectivele Roméniei — legate,
inevitabil, de intrarea in Europa - adica in
Uniunea Europeanéi. Daca panad acum Uniunea
a primit sau s-a aratat gata sa primeasca tarile
al caror destin european este incontrovertibil,
Romaénia face parte din alta categorie — aceea a
tarilor pe care Uniunea le poate face sa devina
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europene. Romania are putine sanse de a inde-
plini criteriile Uniunii Europene INAINTE de a
adera — opineaza Judt —, dar Bruxelles-ul tre-
buie sa renunte la aceastéd pretentie, daca e sa
facd un gest de altruism colectiv sau, poate, de
egoism neobisnuit de luminat. Numai perspectiva
aderarii va face ca lucrurile sd meargi mai bine
in Romania.

Oricat de mare e prestigiul revistei in care a
aparut acest articol — New York Review of Books —
e putin probabil ca sfaturile ei sa fie urmate de
consiliul de ministri al Uniunii Europene. Ana-
liza lui Tony Judt va ajuta insd pe ministrii
europeni si pe oricine altcineva in Occident sa
inteleagd, si nu doar sd compétimeascd, Roméania.

Text difuzat de postul de radio BBC,
Romaénia, 14 octombrie 2001.



Nicolae Manolescu

Apel catre Europa

Publicam in paginile revistei un foarte
interesant articol al lui Tony Judt despre
Romaénia, aparut in numaéarul din 1 noiembrie
din The New York Review of Books. Tony Judt
ne cunoaste bine. A fost, de altfel, in tara de
cel putin doud ori. Articolul lui este impecabil
informat. Titlul original, ,Romania: Bottom of
the Heap” contine o expresie pe care am tradus-o
literal ,la fundul gramezii”, ea sugerand o pozi-
tie codasa in plutonul candidatelor la UE ori
un fund al sacului in care se afla, claie peste
gramada, candidatele. Departe de a fi o neutra
constatare a acestui fapt, articolul reprezinta
un apel catre Europa de a privi integrarea intr-o
perspectiva mai profunda si mai inteligenta decat
aceea adoptata de obicei. Cum reactiile la articol
nu vor intArzia si apari, date fiind unele din
aprecierile din el, ma simt obligat sa pledez
pentru o lecturd de buna credintad si fara pre-
judecati.

Exceptia roméaneasca la care Tony Judt se
refera din capul locului este indeobste acceptata
si de catre comentatorii politici roméani. Nu e
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nevoie si insist nici asupra laturii politice, pusa
limpede in evidenta de alegerile din 2000, nici
asupra celei economice, unde decalajul dintre
Romania si restul tarilor foste comuniste este,
de asemenea, vai, incontestabil. O problema com-
plicata si delicata este aceea legata de, spune
Judt, ,recastigarea memoriei”. Pretutindeni
procesul a debutat cu glorificarea trecutului de
dinaintea comunismului, dar a ajuns repede la
dezbaterea nuantatd a punctelor sensibile si
dureroase : 1a noi, acest al doilea stadiu ,,abia daci
se poate spune cd a inceput”. In fond, impresia
lui Judt coincide cu aceea a lui G.M. Tamaés si a
altora. Sunt de acord ca discutia n-a avut seriozi-
tatea cuvenita, dar nu e drept s& sustinem ca
n-a existat. S-a purtat mai mult in presé ori cu
ocazia unor colocvii i simpozioane decéat in carti.
Si poate mai mult in afara decat in tara. Dar, pe
langa vocile gdunoase si rasunétoare ale nationa-
listilor care solicitau reabilitarea lui Antonescu
(in treacét fie spus dictatura acestuia se insta-
leazéa in septembrie 1940) si redescopereau cu
entuziasm legionarismul, au fost mereu vocile
unor intelectuali lucizi care au combéatut acest
tip de nostalgie si s-au aflat la standarde morale
occidentale.

Acelasi lucru trebuie observat si cu privire la
confruntarile ideologice de dupi constituirea
Roméniei Mari. Tony Judt noteazi, pe drept
cuvant, obsesia identitara care a marcat epoca
interbelicd, semnaldnd paradoxul aparent ca
obsesia s-a ivit pe fondul unui procent destul de
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mare de minoritari (27% scrie Judt, 28,2% e cifra
exactd). De altfel, miscarile antisemite sunt
timpurii, in Iasii de imediat dupéa primul réazboi,
iar afirmarea extremei drepte se face viguros in
deceniile ce vin. Ag obiecta descrierii lui Judt
un lucru pe care l-am obiectat si lui Tamas si
care apare si la destui istorici romaéni ori straini
ai interbelicului: extrema dreapta n-a fost sin-
gura forta ideologica si politica a vremii si, dupa
pirerea mea, nici micar aceea majoritari. Intre
1923, anul democraticei constitutii a regelui
Ferdinand, nementionata de Judt, si 1938, cand
Carol al II-lea interzice partidele si alege dicta-
tura, Roméania a fost o tara democratica si libe-
rala, printre putinele, dacd nu singura, dintr-o
Européa Centrala si de Est sedusa de politici
totalitare. Numerosi intelectuali s-au opus obscu-
rantismului ideologic si crimei politice. Cateva
dintre marile personalitati ale vremii (Eugen
Lovinescu si aproape toti criticii literari de seama,
apoi, Zeletin, Ralea si altii) au polemizat cu
ortodoxismul, cu dacismul, cu Garda de Fier si
cu nationalismele de toate spetele. Conduita
pro-occidentala este perfect identificabild in
interbelic. Cultura romé4na majora a epocii se
naste din ea.

In parte, impresia ca printre intelectualii
roméni de odinioard au predominat cei de
extrema dreaptd a fost agravatd de circulatia
postbelica, in Occident si in SUA, a numelor lui
M. Eliade si E. Cioran. Cum acestia se numara-
serd, in tineretea lor romaneasca, printre emulii
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lui Nae Ionescu si simpatizasera cu Garda de
Fier, trecand ulterior sub tacere acest lucru, s-a
creat o opinie cvasigenerala defavorabila care a
coplesit dreapta judecata a rolului intelectuali-
tatii romanesti din epoca. Publicarea Jurnalului
lui M. Sebastian in anii din urméa a alimentat
din plin o dezbatere care, dupi parerea mea,
sufera de o partialitate tendentioasa in reconsi-
derarea trecutului.

Unde articolul lui Tony Judt isi dovedeste cu
adevarat insemnatatea si face figura discor-
dantéd cu majoritatea unor astfel de interventii
datorate strainilor este in consideratiile din
capitolul al treilea, consacrat situatiei actuale,
grevata de mostenirea comunisté, si probleme-
lor integrarii. Analiza mi se pare serioasa si
corectd. ,Roménia va fi o piatrd de incercare
pentru Bruxelles, scrie Judt, si cei mai multi
eurocrati sperd pe ascuns cd aderarea nu se va
realiza foarte curand”. Precizarea de la sfarsit
aratd sinceritatea autorului. Desi Judt stie, ca
si noi, ca ,in ciuda eforturilor dlui Néstase,
Romaénia nu aduce prea multe Europei”, el e
convins cd Europa se afld acum in pragul unei
decizii vitale pentru ea insési. Aceasta decizie
nu consta, pur si simplu, in recunoasterea locu-
lui firesc al unor tari in comunitatea europeana,
ci in crearea unor tari europene dintre acelea
care, ca Romaénia, se gadsesc in situatii drama-
tice sau chiar critice, urmare a duritétii regi-
murilor comuniste nationale, ca si a erorilor
comise de guvernanti dupa caderea lor.
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Acest final este important. El este motivul
pentru care cred cé articolul lui Judt trebuie
citit ca un apel catre Europa si ca o pledoarie
pentru o Roménie deseori sever, dar drept
judecata in cuprinsul lui.

(Romania literard, nr. 44/2001)



Mircea Iorgulescu

Un pic altfel

In Courrier International din siptimana
25-30 octombrie (nr. 573) a fost publicat un arti-
col despre Versailles, aparut in ziarul The Irish
Times din Dublin.

Courrier International, cum desigur se stie,
este un sdptamanal francez in care sunt repro-
duse, in traducere, textele selectionate din presa
internationald, de la editoriale la eseuri si de la
reportaje la interviuri.

Acestea sunt dispuse pe rubrici stabilite in
functie de zona geograficd la care se refera
(Franta, Europa, Americile, Asia, Orientul
Mijlociu, Africa); fiecare numar contine insa si
un ,dosar tematic”, unde sunt puse aldturi,
indiferent de atitudine, de gen si de proveni-
entd, texte relative la tema fixatd. Revista nu
comenteaza textele publicate, doar le semna-
leaza, discret si rezumativ, printr-un subtitlu,
elementul de interes. Publicatiile din care au
fost extrase textele reproduse sunt prezentate,
chiar la inceputul revistei, intr-o rubricd anume
(Printre sursele noastre din aceasta saptamana),
prin scurte note redactate sub forma unei fise
de dictionar.
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Articolul reluat dupa The Irish Times era
insotit de aceasta mentiune: ,Versailles, fastul
sau, splendoarea sa? Uitati-le : pentru cotidia-
nul irlandez The Irish Times, castelul nu este
decat rezultatul unei nemasurate ambitii, poto-
lita prin violenta”. $i nu era o gluma. Articolul
din cotidianul irlandez incepea direct — ,Daca
vreti s intelegeti ce este megalomania, vizitati
Versailles. Daca vreti sa vedeti cum poate lua
ego-ul dimensiuni maladive, lipsite de masura,
dementiale, opriti-va in curtea pavata a celui
mai mare castel din Europa si priviti in jur”. Pe
scurt, si cu propriile-i cuvinte, pentru autorul
articolului din ziarul irlandez, Louis XIV, crea-
torul castelului de la Versailles, ,este unul dintre
cele mai sinistre personaje ale Istoriei. Daca
s-ar fi nascut in secolul XX, ar fi fost un imparat
Bokassa, un Ceausescu sau un Mao Tzedun.
Vulgar, brutal, violent...” s.a.m.d.

Exit Voltaire, care in Le siecle de Louis XIV
scrisese ca secolul celui care, dupa autorul irlan-
dez contemporan, i-ar fi prefigurat pe Bokassa,
Ceausescu, Mao si Hitler, a fost ,cel mai lumi-
nat care a existat vreodata” : altfel, cu totul altfel
judecém noi, cei de azi, oameni ai inceputului
de secol XXI. Avem alte criterii, alte méasuri,
alte valori! Fiindca, se mai spusese in ziarul
irlandez, Franta secolului al XVII-lea era
L,puterea neguvernabild a Europei, un prototip
al Germaniei secolului XX”. Intre altele... Ar
mai fi de mentionat ca The Irish Times, ziarul
in care a aparut acest articol, este al doilea
cotidian irlandez dupa tiraj (112.000 exemplare).
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La cateva zile dupa ce citisem articolul
jurnalistului irlandez despre Versailles, cativa
prieteni mi-au semnalat aparitia unui articol
despre Roménia in The New York Review of Books.
Un articol care a si inceput sd faca valuri in
Roménia: la 31 octombrie, un cotidian din
Bucuresti il prezenta pe larg, precizand ca ,,ataca
dur realitatile romanesti”. Si, se mai spunea in
acel cotidian, articolul contine ,,0 mare cantitate
de informatii despre istoria Romaniei si actuala
situatie politicé si economicd” (Evenimentul zilet,
31 octombrie 2001).

Chestiune, probabil, de perspectiva. Alta
fusese impresia mea : ca intr-un eventual Curier
international roménesc, articolul lui Tony Judt
ar fi putut fi reprodus cu subtitlul eventual, dat
de redactie, ,Roménia ? ! Singura tara non-euro-
peand din Europa, un stat aproape fictiv, tinu-
turli bantuite de comunisti, nationalisti,
fascigti, antisemiti...”. Atat, fard nici un
comentariu. Ca articolul despre Versailles al
irlandezului in Courrier International. Apartine
aceluiasi gen. A consommer avec modération !

Diferenta specifica

Articolul din The New York Review of Books
are insa aparenta unui studiu stiintific, elabo-
rat minutios, pe baza unei ample bibliografii
din domenii foarte diverse, de la istorie la econo-
mie si de la filosofie la literaturd. E previzut,
de altfel, cu nu mai putin de 28 de note de subsol,
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unde sunt indicate surse si sunt date informatii
ce sugereazd o impresionantd munca de docu-
mentare, chiar uimitoare adesea prin grija pentru
detaliu ; spre exemplu, autorul mentioneaza pana
si anul in care a inceput fabricarea automo-
bilului Dacia, asta in legdtura cu tapajul facut
de nationalistii roméani, dar nu numai de catre
ei!, despre ,vechile origini? Dace ?”.

Nu este, prin urmare, cel putin ca aspect
general, o insemnare subiectivi, o ,impresie”, o
,opinie”, ca articolul jurnalistului irlandez despre
Versailles ; este, dimpotriva, o cercetare de tip
academic, sistematica si erudita. Chiar daca auto-
rul nu-si refuza placerea catorva evadari din
lumea impersonald a stiintei in cea emotionala
a evocdrii unor experiente proprii intens traite.
Din limbajul conceptual, arid si auster, in cel
confesiv, patetic si cald, ,artistic”. Este un pro-
cedeu retoric de mare efect, studiat de
stilisticieni.

Spre exemplu, autorul consacra un paragraf
situatiei ecologice din Roménia, mentionand ca
pretutindeni comunismul a produs dezastre,
dar afirméand céa aici catastrofa este mai intinsa
si mai grava decat oriunde in alta parte. Logica
internd a unei analize academice ar fi cerut
indicarea datelor sau a surselor pe care se
bazeazd o asemenea importantad afirmatie. Nu
existd insd asa ceva in articolul din The New
York Review of Books. In schimb, se spune ca
In centrele industriale din Transilvania (...) poti
simti otrava in aerul pe care il respiri, asa cum
am constatat eu intr-o recenté célatorie acolo”
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(s.m., M.I.). Pentru un articol stiintific, de
factura enciclopedicd, argumentul e cam
subred. Emotioneaza totusi sensibilitatea eco-
logica a unui autor care traieste in statul consi-
derat a fi cel mai mare poluator mondial, stat ce
se impotriveste energic semnérii protocolului de
la Kyoto! Neglijente, inexactitati, omisiuni.

Ar fi, desigur, interesant de stiut cum ar
reactiona invatatul cercetdtor american Tony
Judt daca, intr-un studiu ce-si propune sa pre-
zinte istoric, politic, economic si cultural Statele
Unite, ar citi ca presedintele George W. Bush
este nascut in... Alaska. Indiferent insé de reactia
starnitd, o asemenea afirmatie ar trezi un anu-
mit dubiu in privinta corectitudinii si preciziei
datelor folosite in acel ipotetic studiu. Mai mare
sau mai mic dubiul, dar inevitabil.

Este chiar cazul articolului din The New York
Review of Books, unde se noteaza ca presedin-
tele romén Ion Iliescu este nascut in... Moldova.

Romanii, chiar si cei care nu sunt savanti,
stiu insa ca Ion Iliescu este nadscut la Oltenita,
un oras din sudul tarii, din acea parte a Roméaniei
care s-a numit candva Valahia, asa cum si ame-
ricanii, chiar si cei care nu sunt profesori uni-
versitari, stiu ca George W. Bush e texan. O mica
inexactitate, desigur, o neglijenta. Dar pe baza
ei Tony Judt face observatia ca Iliescu este ,,popu-
lar in zonele rurale si in special in regiunea lui
natala, Moldova, unde poza lui e peste tot”.

Nu e singura ,mica inexactitate”, dar este
una dintre cele mai izbitoare.
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Mai ales ca este dezvoltata creator, pentru a
se sugera ci Ion Iliescu este preferatul locui-
torilor din zonele inapoiate, iar cei din regiunea
lui natal&, Moldova, il idolatrizeaza, punandu-i,
tribal, portretul peste tot...

S& mai vedem, avem de unde. Tony Judt scrie
astfel ca, dupa primul razboi mondial, in 1920,
Roménia ,a capatat” (acquired) Basarabia,
Bucovina si Transilvania, ,ca si o parte a nordului
Bulgariei”. In realitate, acea »parte a nordului
Bulgariei” fusese cucerita, nicidecum capéatata,
inainte de primul rdzboi mondial, in urma celor
doué razboaie balcanice.

Alta neglijenta, alta ,mica inexactitate”, dar
care duce la lungirea listei cu ce a capatat
Romania in 1920.

In general, de altfel, in materie de acuratete
a datelor si informatiilor istorice, distinsul cer-
cetator american procedeazi cu o lipsa de rigoare
adesea stupefianta. Obiectivul sau fiind pre-
zentarea situatiei actuale a Romaniei, 1i era
imposibil, desigur, sa faca lungi ocoluri istorice.
Scurte, concentrate, paragrafele referitoare la
trecutul romanilor sunt insad pline de erori si
imprecizii, al caror efect este cu atadt mai nepléa-
cut, cu cat ele contrasteaza cu laconismul energic
al textului. Autorul este foarte sigur pe ce spune,
foloseste un ton ferm, transant, dar aproxi-
matiile si chiar inexactitatile flagrante curg
neintrerupt.

ysungurii si mai tarziu Habsburgii au sta-
panit Transilvania”, scrie, de exemplu, Tony
Judt. In realitate, Imperiul Austro-Ungar a fost
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ulterior, nu anterior celui Habsburgic, iar
constituirea dualismului, in 1867, a avut o con-
secinta directd asupra statutului Transilvaniei,
care si-a pierdut atunci autonomia si a fost ofi-
cial incorporata Ungariei. ,Térani care vorbesc
romaneste — noteaza cercetdtorul american —
au trait de multe secole in teritoriile Roméaniei
de azi si in jurul lor.

Dar statul romén este relativ nou”: et alors ?!
Sunt, in Europa, multe state ,relativ noi”, toate
aparute, ca si Romania, in secolul al XIX-lea, de
la Grecia, Serbia ori Bulgaria panéa la Germania
si Italia. Se poate presupune, desigur, cd Tony
Judt nu a vrut sa incarce studiul cu precizarea
ca secolul al XIX-lea (istoriceste incheiat, dupa
unii autori, cu primul razboi mondial) a fost, in
Europa, unul al constituirii statelor nationale
si ca statele ,relativ noi” nu reprezintéa exceptia,
ci regula. O lipsa regretabild, ce poate fi insa
explicatd. Dar aceasta absenta este generos com-
pensata de compararea Roméniei de dupa 1920
cu un alt stat ,nou”, anume... Iugoslavia! Atunci,
in 1920, scrie cercetitorul american, ,Roménia
devenise una dintre cele mai mari tiri din
regiune. Desi implinisera visul nationalistilor,
tratatele de la Versailles le lasasera insa toto-
datd mostenire vecini iredentisti rdzbunétori la
toate frontierele i o mare populatie minoritara
(crescutéa peste noapte de la 8 l1a 27 de procente),
unguri, germani, ucraineni, rusi, sarbi, greci,
bulgari, tigani si evrei — unii dintre acestia
fusesera smulsi din patriile lor de schimbarea
frontierelor, altii nu aveau unde sa se duca. La
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fel ca nou creata Iugoslavie, Roméania era etnic
amalgamata cel putin la fel ca oricare dintre
imperiile precedente”.

E greu, in anul 2001, s nu ai o tresarire
cand se face o referinta la ITugoslavia. Tragediile
petrecute acolo inca sdngereazi, ruinele inca
fumegé, responsabilitatile sunt inca departe de
a fi fost stabilite, multe detalii sunt incéd necu-
noscute (iar dracul in detalii se ascunde; abia
acum, dupa atentatele teroriste de la 11 septem-
brie din New York si Washington, presa inter-
nationald a inceput sd scrie despre miile de
mercenari islamisti din Bosnia, despre ,,afganii”
din Kosovo, despre cei, eventuali, din
Macedonia...).

Dincolo insa de aceastd comparatie, poate
stangace, dar nu mai putin crispantd, formu-
larile lui Tony Judt, rapide si peremptorii, star-
nesc perplexitdti. Da, Roméania de dupa primul
razboi mondial isi mérise cu mai mult de juma-
tate suprafata. Da, populatia Romaniei de dupa
1920 avea o parte importanta alcatuitd din mino-
ritati; dupa o statisticd din 1930, in acel an erau
71,9% romani, 7,9% unguri, 4,4% germani, 4%
evrei, 3,2% ruteni si ucraineni, 2,3% rusi, 2%
bulgari, 1,5% tigani, 1% turci si tatari, repre-
zentarea celorlalte fiind sub 1%. Tony Judt enu-
mera noud minoritati, fara a indica procentele,
dar spundnd ca unele fuseseri ,smulse” din
patriile lor si ca altele ,nu aveau unde sa se
ducad”. Nu precizeaza insa cine sunt ,smulsii”,
in privinta celor care ,nu aveau unde sa se duca”
lucrurile fiind totusi evidente (evreii si tiganii).
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Mai raman sapte. Sapte minoritati care, in mod
logic si dupa afirmatia lui Tony Judt, intré la
lotul celor ,smulse” de Roménia ,din patriile
lor”, prin ,schimbarea de frontiere”. Sa facem o
verificare. Fusesera ,smulsi” grecii ? Nu. Raman
sase. Fusesera ,smulsi” germanii? Nu. Raméan
cinci. Fusesera ,smulsi” ucrainenii din ,patria
lor” ? Nu, fiindca nu a existat un stat ucrainean.

Raman patru. Fusesera ,smulsi” bulgarii?
Nu, fiindca partea de nord a actualei Bulgarii
fusese anexatd de Roménia in 1913, nu in urma
tratatelor de la Versailles. Raman trei. Fusesera
»Smulsi” sarbii ? Nu, fiindcé sarbii din Banatul
devenit roméanesc dupa 1920 nu apartinusera
niciodata Serbiei. Raman doua. Fusesera ,smulsi”
rusii ? Nu, fiindc& Basarabia fusese anexata de
Imperiul tarist si colonizatd ; nimeni nu spune,
astézi, ca rusii din Térile Baltice ar fi fost ,,smulsi”
de la ,patria lor”! Rdméane una: intr-adevir,
populatia maghiara din Transilvania a fost
smulsa (aici nu mai sunt necesare ghilimele) de
la patria ei i a devenit minoritara in statul
roman. Fiindca in Transilvania fusese si inainte
minoritard. Ceea ce nu inseamni ca pentru
aceasta populatie ruperea, smulgerea din 1920
nu a reprezentat si nu reprezintd, si astazi, o
trauma, pe deplin explicabila, pe deplin de inte-
les, a carei solutionare (sa fim lucizi: niciodata
completd si definitivd!) depinde exclusiv de inte-
ligenta si de vocatia democraticé a politicienilor,
romani, unguri din Roménia si unguri din
Ungaria.
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Ne-am indepartat insa de lista lui Tony Judt :
dintre cele noud minoritédti pe care le inven-
tariaza el ca fiind ori ,smulse” de la ,patriile
lor” ori neaviand unde se duce, una singura fusese
»smulsa” prin schimbarea frontierelor, doui nu
aveau unde se duce, iar celelalte reprezinta
minoritati asa-zicand ,normale”. De aici si pana
la a se spune cd Roméania de dupa 1920 era
etnic amalgamata ,cel putin la fel ca oricare
dintre imperiile precedente” e o lungé distanta.

Si periculoasa. Ideea cd Romania de dupa
1920 avea un caracter ,imperialist” si ca trebuia
luptat pe toate ciile pentru dezmembrarea ei a
fost ideea Cominternului. Va fi aviand Tony Judt
o gandire de tip sovietic?! Si sa fie, oare, negli-
jentele, inexactitatile, omisiunile, nu simple
scapéari, ci procedee, procedee ciudat de asema-
nitoare cu metodele intelectualilor stalinisti,
cei care nu cercetau, ci demonstrau, fortand
datele sa intre in calapodul cerut de dogma?!
O viziune schematica si tendentioasa.

Fapt este cd Tony Judt a fost recent acuzat
de ,caricaturizare” si de folosirea unei ,metode
simple”, ce ar evoca amintirea ,intelectualilor
stalinisti din frumoasele zile de altddata”. A fost
acuzat de Frédéric Bozo, un profesor universitar
francez, de la Universitatea din Nantes (cf. replica
data unui articol de Tony Judt, in The New York
Review of Books din 5 iulie 2001).

O acuzatie grava si care prezintéd defectul de
a ideologiza ceea ce in mod evident nu are nici o
legatura cu vreo ideologie.
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Nu esti neapérat stalinist dacd gandesti in
alb si negru, maniheismul si dogmatismul nu
sunt atribute exclusive ale stalinismului.

Dupa cum nu esti nici neaparat democrat
daca descoperi la tot pasul nazisti, comunisti,
nationalisti, antisemiti, rasisti.

Si nu esti neaparat occidental in spirit daca
sustii superioritatea culturii occidentale.

Nici neaparat european in gandire nu esti
daca sustii cd europenitatea se opreste acolo
unde opreste catolicismul: Atena nu este un
avanpost al catolicismului, dar fara Atena euro-
penitatea este imposibil de gandit.

Chestiunea ,stalinismului” eventual, de me-
toda si procedee, al distinsului autor american
trebuie mai degraba indepartati, ca o ispitire
facild si inseldtoare. Ceea ce nu inseamnd ca
metodele si procedeele lui Tony Judt nu sunt
foarte discutabile, chiar de-a dreptul jenante
pentru un articol cu pretentii de cercetare aca-
demica.

Am vazut cd argumentul cel mai puternic
pentru a se sustine caracterul catastrofal al dete-
riordrii mediului in Roménia era cd poti simti
otrava in aerul pe care il respiri, cum, vai!, i se
intamplase autorului insusi. In acel paragraf
este citatéd si poluarea Tisei de cdtre o mina de
aur din Baia Mare, pentru ca apoi Tony Judt sa
scrie ca: ,Privatizarea intreprinderilor de stat
cu pierderi este mult ingreunatd in Romaénia,
pe de o parte pentru ca fostii lideri comunisti au
reusit sa-si vanda lor ingile cele mai bune afaceri,
pe de alta parte deoarece costurile curatarii apelor
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poluate si solului contaminat sunt prohibitive
pentru companiile striine care ar manifesta
interes”. Pentru cine stie insa ca in exploatarea
auriferd care a produs poluarea este implicata
o firma australiani, asta miroase intr-adevar
urat — miroase a manipulare. Mai ales c&, docu-
mentandu-se cu adevarat, Tony Judt ar fi putut
afla cd au existat in Roménia, in anii 90, cateva
enorme scandaluri provocate de aducerea in
aceasta tara ,noneuropeand” a unor importante
transporturi de deseuri toxice din tari occiden-
tale! Ceea ce nu inseamni cd nu existd in
Romania grave probleme de ordin ecologic, moste-
nire a comunismului, ca $i a postcomunismului;
dar abordéari tendentioase si simplificatoare, cum
este aceea a lui Tony Judt, nu contribuie la
identificarea si clarificarea lor, dimpotriva, le
transfera in confuzie, le incetoseazi, chiar le
deturneaza.

La fel se intdmpla cu manifestarile nationa-
liste, cu atitudinea fatd de trecuturi, cu pre-
zenta fostilor activisti ai partidului comunist
in viata politicd romaneasca etc. Acestea sunt
probleme reale, dificile si dureroase pentru
Romaénia de astédzi. $i nu neapérat din perspec-
tiva ,europenitatii” acestei tari ori a probabilei
sale viitoare integrari in Uniunea Europeana
(care este o constructie juridicd si economica,
nicidecum o ,dovadd” de europenitate ; Elvetia
nu face parte din UE, ceea ce nu inseamna ca
n-ar fi o tard europeana!), ci pentru ea insasi,
in primul rand pentru ea insasi si pentru viitorul
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ei. Pentru cunoasterea si clarificarea lor (conditie,
totusi!, obligatorie pentru orice proiect de solu-
tionare...), este nevoie de spirit critic real, nu de
pamflete mai mult sau mai putin deghizate. De
corectitudine, $i nu de mici inexactitati?, omi-
siuni, chiar trucaje. Cum existau, o multime!,
in articolul lui Tony Judt. ,Ca fost secretar al
Comitetului Central, Iliescu a supravegheat inde-
partarea Ceausestilor” — scrie el. In realitate,
Iliescu a fost secretar al Comitetului Central
vreme de aproximativ un an, pand in iulie 1971,
iar indepartarea Ceausestilor a avut loc aproape
doudazeci de ani mai tirziu, in decembrie 1989.
Nu e nici o legatura intre calitatea lui de ,fost
secretar al Comitetului Central” si ceea ce s-a
petrecut atunci, ceea ce nu inseamna cé procesul
si executia Ceausestilor nu ar fi un capitol ori-
bil. $i mai deformanta, mai neconforma cu ade-
varul istoric este afirmatia dupé care Corneliu
Vadim Tudor ar avea, si el, ,radéacini adanci in
politica roméneasca de panéa in 1989”. ,Tudor —
scrie Tony Judt — a fost cel mai cunoscut lingu-
sitor literar al lui Nicolae Ceausescu.” Fals. Repu-
tatia literard de pana in 1989 a lui Corneliu
Vadim Tudor era nuli, atat in cercurile scriito-
ricesti, cat si in cele oficiale. Nu a facut vreodata
parte din Uniunea Scriitorilor si avea exclusiv
renumele unui haidamac de presa, aflat in ser-
viciul unei publicatii, Sdptdmana, despre care
existd serioase béanuieli cid ar fi fost ,coor-
donata” de Securitate. A scris, intr-adevar, o
mare cantitate de versuri inchinate cuplului
Ceausescu, dar, spre deosebire de odele fluviale
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dedicate ,Conducatorului” de Adrian Paunescu
(poet talentat si veritabil, acesta), pe care incerca
de altfel sa-1imite, productiile lui Corneliu Vadim
Tudor nu au iesit cu nimic din seria produsa
industrial de tot felul de autori. Nu numai scrii-
torii, dar si activistii de partid aveau o anumita
jena in a-1 considera ,poet”! Hipertrofierea retro-
activa a rolului lui de ,,poet de curte” din perioada
ceausista tradeaza de fapt o incapacitate socanta
de a se deslusi ratiunile fabuloasei cariere poli-
tice pe care a facut-o dupa 1990. Si nu numai
politica : nu sunt putini astazi intelectualii care,
desi adversari ai lui Corneliu Vadim Tudor, ii
recunosc... talentul literar sau mécar jurnalis-
tic! Asa cum nu se intdmplase pana in 1989,
cand nimeni nu dddea doi bani pe ,talentul” lui
literar.

Iar aceasta hipertrofiere mie imi aduce invo-
luntar aminte de cei 60.000 de morti din Romania
din decembrie 1989. Si ar trebui, poate, sa ne
intrebam dacé nu cumva la extraordinara lui
ascensiune nu au contribuit i cei care, impotri-
vindu-i-se, 1-au proiectat, prin trucarea datelor,
la dimensiuni gigantice.

In definitiv, articolul lui Tony Judt incepe
cu descrierea unui montaj fotografic aparut in
revista porno-parodicd Plai cu boi. Montaj pe
care cercetatorul american il considera profund
reprezentativ pentru situatia actuald a Romaniei,
ceea ce, fireste, tine de gusturile sale. Despre
directorul revistei, Mircea Dinescu, Tony Judt
scrie ca este ,,un foarte cunoscut scriitor si critic”.
Nu se poate sti ce inseamna, exact, ,critic”.
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Dar Mircea Dinescu nu este numai ,,un foarte
cunoscut scriitor”, este si un abil om de afaceri,
este si un demnitar al statului roman, in cali-
tatea lui de membru al conducerii institutiei
care se ocupd de studierea arhivelor Securitatii,
ceea ce Tony Judt socoteste inutil sa mai spuna
(in caz ca stia). Spune, in schimb, ori da de
inteles cd o asemenea institutie nu existd in
Romania (,Spre deosebire de Polonia, Ungaria
sau Rusia, in Roméania au existat putine investi-
gatii ale trecutului comunist — eforturile de a
crea o comisie Gauck? [dupa modelul exami-
nérii arhivelor germane STASI]), cu scopul de a
cerceta activitatile Securitatii, s-au lovit de
amestecul si obstructia venite de la cele mai
inalte niveluri ale guvernului”).

Inexistenta unei ,comisii Gauck” in Roméania
este reala, dar tot atat de reala este si inexis-
tenta vreunei ,comisii Gauck” in toate tarile
europene foste comuniste — cu exceptia fostei
RDG, fireste. Altceva s-a intamplat.

in toate aceste tari, inclusiv in Romaénia, au
fost constituite institutii de cercetare a arhi-
velor fostelor politii secrete (fiindca despre asta
e vorba, nicidecum despre ,investigarea trecu-
tului comunist”, formula extrem de vagéa). Au
fost constituite mai repede sau mai incet, dupa
legi care nu sunt peste tot aceleasi, iar criteriile
dupéa care functioneazd sunt si ele extrem de
variate de la o tara la alta. Modelul ,comisiei
Gauck” nu avea cum sa fie transplantat in nici
un alt stat fost comunist, fiindcé niciunul dintre
ele nu a fost integrat, cum s-a petrecut cu fosta
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Germanie de Raséarit, intr-un stat occidental.
Ce s-a facut in acest domeniu in Republica Ceha
nu e catusi de putin identic, spre exemplu, cu
situatia din Ungaria, iar citarea Rusiei, unde
presedinte este un fost ofiter KGB care nu si-a
ascuns vreodata trecutul, ca tara in care, spre
deosebire de Romania, functioneaza o institutie
de tip ,comisia Gauck”, nu te poate lasa decéit
inmarmurit: adicd in Germania este posibil ca
un fost ofiter STASI sa ajungéa cancelar ?! Este,
si aici, riscul preluérii fara control a unora dintre
cele mai lamentabile clisee jurnalistice aflate
in circulatie in presa din Roménia. Cum insi in
niciuna din cele 28 de note nu se face vreo trimi-
tere la un text in limba roména, este de presu-
pus ca autorul va fi folosit si surse asa-zicand
yfolclorice”. Asa cum se intampléd, alt exemplu,
in privinta citarii ,proiectelor” ceausiste de urba-
nizare, calificate drept ,pur si simplu criminale”.
Cum insi aceste proiecte nu s-au realizat, men-
tionarea lor intr-un studiu consacrat realita-
tilor, in cadrul unui capitol despre dezastrele
provocate Roméaniei de Ceausescu, nu pare sa
aiba altd logicd decat tendinta spre hipertro-
fiere in negativ a regimului acestuia.

Sa fie oare o incapacitate de a se analiza,
corect si la obiect, reala catastrofa in care a impins
Romaénia despoticul regim al lui Ceausescu?!
Fapt este cd Tony Judt gdseste nimerit ca in
locul unei descrieri, fie ea si succinta, a dezastre-
lor ceausiste reale, efective, sa invoce o... virtua-
litate: ,Sistematizarea, propusd, a jumatate
din cele 13.000 de sate ale Romaniei (selectate
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disproportionat dintre cele cu comunitati
minoritare), care ar fi urmat si se transforme
in 558 de agro-orase”. E un alt cligseu jurnalistic,
fara acoperire in realitate : au fost distruse sate
din dispozitia lui Ceausescu, dar nu sate ,cu
comunitati minoritare”! De fapt, dictatura
ceausista a fost suficient de distructiva pentru
a i se mai atribui si ce nu a ficut, iar efectul
involuntar al unor asemenea supralicitiri este
unul contrar celui, eventual, urmarit.

La nivelul evidentelor, nivelul elementar, dar
obligatoriu, al oricirei cercetiri sau analize,
articolul lui Tony Judt este mereu un pic altfel
decat realitatea. O compozitie artistica, nu un
studiu stiintific.

(22, nr. 46/2001)



Andrei Brezianu

Cui prodest?

Réspunzand unei intrebari privind spectacolul
de aparenta degringolada in haos a unei socie-
tati-etalon a lumii posttotalitare, marele gan-
ditor politic George F. Kennan scotea nu demult
in evidenta cateva importante elemente de con-
text. ,,Sd nu uitdm”, spunea istoricul si analistul
american, ca ,nici mdcar in cele mai favorabile
conditii cu putintd, operatia de schimbare a unui
edificiu — guvernamental, social si economic —
astfel constituit, nu ar fi fost de asteptat intr-un
singur deceniu”. Cu atat mai mult, continua el,
raspunzind intrebéarii puse de autorul inter-
viului (Richard Ullman), nu poate fi trecuta cu
vederea importanta a doi factori esentiali de
luat in considerare, mai inainte de a judeca
insuccesele unei societati postcomuniste, con-
fruntate peste noapte cu exigentele revenirii la
normalitate.

Dupa Kennan, cel dintai factor prezent in
ecuatie ar fi cel creat de experiente violente
asimilate de-a lungul timpului — si nu neaparat
legate de siluirile comunismului. E vorba de
socuri marcadnd in valuri succesive psihicul
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colectiv in istorie, si ldsand in final in constiinta
unei comunitati stigmatul surd al unui senti-
ment de jignire si umilita diminuare, in raport
cu lumea din afara. Potrivit lui Kennan (a carui
incisiva gindire politicad a marcat, dupa cum se
stie, decisiv politica americana din anii razbo-
iului rece), cel de-al doilea factor important de
avut in vedere in judecarea contextului post-
totalitar ar consta din impactul durabil al ,enor-
melor daune sociale, spirituale, ba chiar genetice,
provocate, decenii de-a randul, de regimul
comunist. In acest vast proces de mdcinare, toti
stalpii normali de sustinere a unei societdti
moderne si cat de cat eficiente — credinta, spe-
ranta, sentimentul national de incredere in sine,
ponderea grupelor demografice, structura fami-
liei si multe alte elemente de reazem — au fost
practic sfaramate” — sublinia George Kennan
doua dintre reperele argumentului sidu in favoa-
rea unei judecédti nuantate si echilibrate, prin
prisma cauzald, a unei realitati dureroase : aceea
ca, in lumea posttotalitara a Europei de Est, la
zece ani de la marile schimbari de directie, exista
decalaje si exista codasi.

Exemplul abordat de distinsul istoric si analist
american era, desigur, Rusia. Dar Roménia, aspru
judecata de Tony Judt intr-un foarte recent
numdr al cunoscutei publicatii The New York
Review of Books, vine lesne in gidnd, invitand la

1. Richard Ullman, ,The U.S. and the World : An Interview
with George Kennan”; The New York Review of Books,
august 12, 1999, p. 5.
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o evaluare paraleld. Nu imi propun si disec
aici in amanunt toate retortele mai mult sau
mai putin transparente din care se alcatuieste
excursul critic al lui Tony Judt, care ambitioneaza
sa acopere, intins pe aproape cinci pagini mari
de revista, o arie foarte larga de teme de interes
romanesc, ci mai curadnd sid ma refer, in spirit
obiectiv, la cAteva trasaturi ce par sa defineasca
structura genericd a argumentului sdu, guver-
nat de ambitioasa intrebare: de ce este Roméania
altfel decat alte tari ale lumii est-europene de azi?

Punerea in pagina - distorsiune
contextuala prin limbaj subliminal

Directia aleasa in abordarea acestui argu-
ment este neambiguu prevestitd vizual de o
ilustratie surprinzatoare, gandita parca anume
spre a trezi impresia cd Romania si romanii s-ar
caracteriza, ca forma mentala, printr-un hiper-
nationalism agresiv, hréanit, printre altele, din
mistificari unidirectionale ale istoriei, imbinate
cu un cult al extremismului violent si xenofob,
mergand pana la venerarea mortii prin muce-
nicie. Sub titlu ,Romania : Bottom of the Heap”,
cu alte cuvinte, ,Romania: tara cea mai de jos a
mormanului” troneazi emblematic, pe o treime
de pagina, efemerida unui afis electoral, pe cat
de nereprezentativ si caduc, pe atat de bizar si

2. ,Romania: Bottom of the Heap”, The New York Review
of Books, noiembrie 1, 2001, pp. 41-45.
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excentric, conceput sé induca ingeldtor pe cei
neavizati catre concluzia ca tara din titlu s-ar
defini printr-un cult politico-religios retrograd,
venerand un amalgam istoric de figuri bune si
rele (printre care Ion Antonescu si N. Ceausescu,
alaturati anapoda lui N. Iorga si Grigore Ghika
al IIl-lea, socotiti de-a valma — impreuna cu
Ecaterina Teodoroiu si Vlad Tepes — ,,Apostoli”
si ,Martiri” ai neamului). Mesajul subliminal
transmis cu abilitate de o astfel de imagine este
inconfundabil unul de distorsiune contextuala.

Dincolo insa de semantica punerii in pagina,
nu subreda stratagema a mutérii accentelor prin
ilustratie polemicéa constituie nota dominanta a
demersului inchizitiv al lui Tony Judt, explo-
rand din unghi idiosincratic cite ceva din isto-
ria si cultura Romaéniei. (Dacé ar fi s& luam de
buné formula brutala aleasa de autor pentru a
desemna lanterna rosie a Europei — dar cu refe-
rire strictda la statistici si fapte —, Albania si
albanezii ar sta la baza piramidei din Est, nu
romanii $i Roménia). Precum ilustrul istoric si
analist citat de mine mai sus — desi in maniera
deliberat ingustd —, Tony Judt propune insi,
sub acest titlu dur, propria sa explicatie a faptu-
lui ca, luate in colimator, Romania si societatea
roméaneasca se afld in prezent — fapt regretabil,
dar incontestabil — in intarziere fata de Europa.

Pentru a pune in luminé ceea ce ar dori sa
lamureasca, demersul explicativ al autorului
graviteazd in jurul mai multor cauze, dintre
care ma opresc asupra unui numér de trei, care
mi se par mai importante pentru ci prezinta
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tangente cu repere stabile, de natura a explica
trasaturi distinctive ale singularitatii romanesti
in istorie si in prezent.

Primul accent este cel pus de Tony Judt asupra
nefastei participari a Roméniei la cel de-al doilea
rdazboi mondial aldturi de Germania nazista —
una dintre cauzele profunde ale rdménerii in
urma de azi a tarii fiind, dupa el, printr-o seama
de efecte retroactive si secundare, exacerbarea
extremismului nationalist si antisemitismul, pre-
cum si o sustinuta obliterare a ororilor comise
de Roménia in al doilea razboi mondial. Pentru
a explica situatia de astazi a Romaniei, numele
lui Ion Antonescu este citat de noué ori, cei
patru ani de dictaturd militara si trei ani de
razboi antisovietic ocupind, fapt semnificativ, o
pagina intreagé din cele patru pagini si juma-
tate ale eseului.

Al doilea accent socant cade asupra mean-
drelor mai vechi ale istoriei roménilor, o alta
explicatie a prezentului fiind — socoteste Judt —
subrezenia identitatii nationale la roméni (criti-
cul vorbeste de o ,obsesie a identitdtii”). In aceeasi
ordine de idei, Tony Judt nu uitd si reliefeze
tardiva ivire pe harta Europei a Romaéniei ca
stat. Momentul 1918 (astazi sarbatoare natio-
nald a Romaniei) e prezentat de Tony Judt drept
o yachizitie” de teritorii, al carei rezultat ar fi
fost — afirmatie greu de sustinut — crearea unui
nou membru al comunitatii internationale la fel
de pestrit din punct de vedere etnic ca si, la
acelasi moment istoric, pe-atunci proaspat con-
stituita Iugoslavie.
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Al treilea accent insolit pus de Tony Judt cade
asupra culturii si a culturii politice la romani,
concluzia fiind c4, in ciuda néazuintelor si ambi-
tiilor ei, ca si a recentelor sale contributii la
cultura lumii, Roméania nu face totusi parte din
Europa decat in sens superficial si cumva factice.
Europa nu poate fi, dupa Tony Judt, ,plusvaloa-
rea Romdniei”®, printre altele si datoritd faptu-
lui c& marile spirite roménesti, omologate in
Occident pentru merite culturale fara vreo lega-
tura cu politicul, s-au autodescalificat prin vederi
politice de extrema dreapta, impartasite in tine-
retea lor (exemplele citate fiind Mircea Eliade
si E.M. Cioran).

Necunoasterea in adancime a temei,
lipsa detasarii stiintifice

Nimeni nu-i poate pretinde lui Tony Judt sa
gandeasca din postura de istoric si analist cazul
Romaniei posttotalitare cu aceeasi obiectivitate
cu care un George F. Kennan poate analiza si
cerne in maniera criticd situatia Rusiei post-
sovietice si posttotalitare. Ii lipseste profesorului
Judt atat frecventarea libera de prejudeciti a
realitatii si cunoasterea in adancime a temei pe
care s-a incumetat si o atace, cat si — asa cum
par sé arate o seama de exemple semnificative —
detasarea stiintificd necesara.

3. Adrian Nistase, ,Europe: la plus-value roumaine”, articol
al premierului roman aparut in Le Monde, numéarul din
23 iulie 2001, si trecut critic in revistd in maniera
expeditivé de catre Tony Judt.
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Ma voi margini aici sd subliniez, bazat pe
obiectivitatea factuala, lipsa de probitate profe-
sionala cu care Tony Judt isi presarda demersul
explicativ atunci cidnd, incercind sa explice
Roménia de azi, atinge in mai multe randuri
teme cu tangenta istorica, dintre cele frecvent
agitate incendiar la ambele extreme ale spectru-
lui politic si de idei, unde verbigeratia unora
serveste frecvent la agitarea celorlalti si la pole-
mizarea spiritelor, la starnirea artificiala a ten-
siunilor si, in final — daca sunt incununate de
succes —, la zguduiri deliberate ale fragilului
echilibru ce caracterizeaza inca lumea posttota-
litara a Estului european. Prin consecintele lor
ultime, astfel de gesturi, pretins analitice, risca
sa duca, din rastalmacire in rastalmacire si din
eliziune istoricé in eliziune istorica, la escalade
mai anevoie de controlat, dupa trimiterea lor in
tir imprastiat asupra publicului. Este cunoscut
si documentat (chiar daca dat uneori uitérii in
timpul din urmad), rolul incendiar al poeziei
ypatriotice” difuzate de un Radovan Karadzic
intr-o anumita faza a conflictului din Balcanii
anilor ’90. Fara a face poezie, incercind sa explice
insa prin abile elipse si juxtapuneri stilistice
realizate cu penseta ponoasele Roméniei post-
decembriste (de la Brianna Caragea, la fondul
dacic si Pacea de la Versailles), Tony Judt pare
a dori sa inculce pe cale eseistica idei precum
aceea ca Romaéania ar fi o tard hrapareata de
teritorii, hranita de concepte retrograde, inghi-
tite fard opozitie de un mare public debusolat,
prada lesnicioasa pentru retori si tribuni de tip
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extremist. O astfel de extrapolare recurge, cu o
subtilitate stdngaci camuflata, la clasicul sofism
»,ab uno disce omnes” (,unul, adicd toti”). Acesta,
dupa cum se stie din logica, transforma in tinta
nu exceptia de la normé — in cazul nostru, deplo-
rabila, dar marginala excentricitate hipernatio-
nalistd si xenofoba, prezente in arena publica
romaneasca (precum i in cea a altor tari, Ungaria
sau Franta, de pild&) —, ci obiectul principal al
discursului — pentru autorul eseului, Roménia.

O pledoarie istorica partinitoare
si selectiva

Ar putea fi citat ca exemplu modul ciuntit si
deformat in care Tony Judt prezintad circum-
stantele intrérii si participarii Romaniei in cel
de-al doilea rdzboi mondial. Pentru cititorul igno-
rant, reiese cd Roménia s-ar fi bucurat, pana in
1941, de calmele binecuvantari ale neutralitatii
(cei neavizati se pot gandi, de ce nu? — la Suedia
sau Elvetia). Insinuand ca tara, ca un singur
om, a ales de buné voie dictatura militara anto-
nesciani pentru a se alinia apoi ,,cu entuziasm”
agresiunii hitleriste contra Uniunii Sovietice,
autorul omite sa faca cea mai mica mentiune
a cedarilor teritoriale care au precedat acel
moment si care au constituit fundalul intrarii
Romaéniei in prima fazi a celui de-al doilea rézboi
mondial, absente fiind alternative mai putin
sinucigase. Incercand s explice singularita-
tea Romaniei, singura tard din Europa de Est
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nedesfiintata de Hitler ca stat, dar deposedata
de o treime din teritoriu si din populatie, Tony
Judt omite, de asemenea, s aminteasca carda-
sia criminalé dintre Hitler si Stalin, precum si
actiunea concertatd a Reichului si URSS-ului,
dintre 1939-1940, cand cele doud masini de
razboi, nazista si sovieticd, au tinut nemijlocit
Romania in cleste, caz singular si fara com-
paratie in Europa acelui moment istoric. Tre-
cand cu buna stiinta peste faptul cd Roméania a
intors armele si a combéatut alaturi de Natiunile
Unite in faza ultima a celui de-al doilea rézboi
mondial, unde pe teatrul european ea s-a situat
pe locul patru, prin numarul de soldati parti-
cipanti la batéalia de distrugere a nazismului,
Tony Judt atinge apoi ideea cd Romaénia, ca stat,
ar fi o creatie fragila, o aparitie tardiva pe harta
Europei, datdnd din a doua jumatate a secolului
al 19-lea. Aparitie nu atat de singulara in fond,
de vreme ce alte tari — Italia si Germania si,
mai inainte de ele, Belgia — apar si ele pe harta
tarziu, exact in cursul aceluiasi secol. Voalatul
argument aluziv strecurat aici de Tony Judt
scuteste, fireste, de comentariu. Tot astfel este
tratata si dobandirea independentei nationale
la 1877. Apédsand din nou pe pedala deprecia-
tiva, autorul insinueaza ca Romania si-a procla-
mat neatirnarea profitind, cumva pasiv, de pe
urma unei conjuncturi fericite, cea a infrangerii
Turciei Otomane de catre Rusia imperiala. Orice
istoric al Europei de Est stie insd cd Romaénia
si-a proclamat independenta unilateral, cu un
an inainte de infrangerea Turciei in razboiul
ruso-roméano-turc, intre 1877-78, infrangere la
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care Roméania a contribuit de altfel hotarator,
bundoara prin redresarea cruciala a situatiei la
sud de Dunére, in batalia de la Plevna. Tony
Judt procedeaza in mod similar si cu alte date
ale istoriei romanilor, impingand inainte si inapoi
fila calendarului, invariabil spre a crea impre-
sia intarzierii unor evenimente-cheie. ,Abia in
1881 existenta independentei Romdaniei avea sd
fie recunoscutd de Marile Puteri”, scrie Judt.
(Dupé cum se stie, independenta Romaéniei a
fost international recunoscuté la Berlin, in 1878.)
s<Romadnia dobandeste Basarabia, Bucovina si
Transilvania, precum si o parte a Bulgariei de
Nord (sic!) in 1920”, mai scrie Tony Judt. Citi-
torul raméane aici sub o tripla falsd impresie:
intregirea Roméaniei de dupa primul razboi mon-
dial s-a infaptuit nu prin vointa nationalad si
populara, ci prin anexiuni; unirea tuturor pro-
vinciilor locuite majoritar de roméni dateaza nu
din 1918, ci din 1920 ; 1920 fiind, totodata, anul
in care Romaénia si-ar fi insusit o parte a teri-
toriului Bulgariei de Nord.

La capitolul acuratete istoricd si corectitu-
dine factuala, articolul lui Tony Judt sufera de
o seama de alte regretabile lacune. Asemenea
carente nu ar fi in sine atat de gréitoare, daca
presararea lor in text nu ar imbrica aspectul
unei tesaturi deliberate si sistematice de accente
peiorative, aparent izvorite din idiosincrazii
avand prea putin de-a face cu probitatea demer-
sului explicativ clasic, detasat si rece.

In deschiderea eseului sau, autorul isi propu-
nea —inclusiv prin recurs la istorie — s raspunda
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intrebarii: de ce Roméania posttotalitara este
diferita si de ce ea ramane inca in urma pluto-
nului tarilor est-europene in tranzitie. Explica-
tia data — chipurile, prin prisma cauzala — este
in final incompletd si inexacta, in baza mai multor
criterii. Dar, fapt relevant, prin chiar felul par-
tinitor in care argumentul este construit, ea
incitd la examinarea obiectiva, prin revers, a
catorva puncte nodale care definesc efectiv rela-
tia dintre Romania si Europa.

Nu neaparat ca in cazul Rusiei, explicatia
multor inertii si intarzieri romaénesti post-
decembriste nu rezida, intr-adevar, intr-o xeno-
fobie maladiva si rebeld sau intr-o presupusa
rezistentd a romanului la modernitatea in mora-
vuri a extremului Occident. Explicatia singu-
laritdtii Roméniei si a roménilor in peisajul
Europei are cauze mai adanci si complexe, nu
in ultimul rand datorita violentelor istorice care,
secole de-a randul, au plaméadit in aceasté parte
a lumii rasaritene o forma mentala a exceptiei
de la regula.

Referiri zeflemitoare,
critica acida

Incepand cu indelunga mutenie care il facea
pe Ferdinand Lot sa-si puna problema unei
Lenigme a istoriei”, trecand prin uimitoarea

4. ,Une énigme et un miracle historique: le peuple
roumain”, in Les invasions barbares et le peuplement de
U’Europe, Payot, Paris, 1937, vol. I, pp. 278-300.



108 Andrei Brezianu

pastrare a limbii (in al carei nucleu subzista,
caz unic, elemente nu periferice, ci esentiale, de
substrat) si, mai departe, prin indelunga si pagu-
bitoarea ruptura de Europa, o datad cu impune-
rea unui calapod institutional nefiresc si strain —
slavonismul cultural (fenomen fara pereche pe
harta latinitéatii) —, teritoriul de culturd numit
Romaénia nu poate fi explicat prin referiri zefle-
mitoare la panza de populatie din care s-a pla-
maédit, cu secole in urma, fibra etniei; sau prin
trimiteri trunchiate sau remarci in bagatela la
renasterea si grabita europenizare din veacul
al XIX-lea; sau la unul (nu si la altul) dintre
momentele celui de-al doilea rdzboi mondial.

Unul dintre cele mai stranii locuri polemice
in eseul lui Tony Judt este cel in care autorul isi
aminteste de surpriza care l-a cuprins in fata
unei intrebari puse lui, in primavara acestui
an, cu prilejul unei discutii publice despre
Europa, tinute la Iasi. Chestiunea ridicata din
asistenta de catre unul dintre participanti atingea
direct relatia istoricd dintre gandirea crestina
si Europa.

Daca André Malraux a putut afirma cé ,,seco-
lul al XXI-lea va fi religios sau nu va fi deloc”;
iar, mai demult, Hilaire Belloc a putut scrie o
carte cu titlul Europe and the Faith, Tony Judt
isi marturiseste uimirea fatd de o asemenea
intrebare, ceea ce, dincolo de evocarea momen-
tului anecdotic, ii d& prilej pentru observatia ca
prezenta, azi, in gandirea romanilor a ideii ca
religia crestind ar avea ceva de-a face cu Europa
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ar constitui un simptom retrograd si, cumva,
ingrijorator.

Din punctul de vedere al unei analize la rece,
eseul lui Tony Judt invedereaza la sfarsitul lec-
turii citeva concluzii demne de luat in seama,
mai apésat relevante prin raportare la contextul
unora dintre evolutiile recente din Balcani, in
special, si Europa de Est si Centrala, in general.
Dincolo de legitimele denuntari ale xenofobiei
si antisemitismului si ale altor extremisme
profund reprobabile in ochii oricéror oameni de
buna credintd — romani, maghiari, americani si
de orice altd nationalitate sau etnie —, abor-
darea lui Tony Judt se recomandéa cititorului
obiectiv drept un atac ce face rima altor demer-
suri elaborate recent in retortele de géandire
ale unor cercuri aparent interesate sa destrame
parca modesta tesatura de valori care au supra-
vietuit violentelor istoriei, intr-o zona a Europei
cunoscutd pentru rezistenta tdcutd a unora
dintre popoarele ei fata de cizma si spoliatiunile
marilor imperii.

Este adevarat, asa cum remarca Geo Bogza,
ca, datorita zaticnelilor cunoscute, intreaga isto-
rie a Roméaniei moderne nu depéseste decat cu
putin varsta unui singur om centenar si ca
handicapurile au fost gigantice. Este adevéarat
cd roménii ar fi avut mai mult de profitat daca
institutia lor formatoare de-a lungul istoriei ar
fi fost cea care si-a pus pecetea asupra unei tari
ca Polonia. Dar ironizarea credintei crestine
existente la roméni si insinuarea cé o des-cres-
tinare a roménilor ar fi una dintre ciile intrarii,
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azi, in Europa, sund pervers si frapeaza ca o
necuvenita ciuditenie. In acelasi fel, filonul de
sarcasm la adresa brumei de valori culturale
realizate de roméni, trasdtura transparenta in
eseul lui Judt, socheaza prin gratuitate si biza-
rerie. Sfichiul ce vibreaza surd printre randu-
rile textului atunci cand autorul vorbeste, nu
fara abile eliziuni, despre structurile istorice
ale statului si natiunii se prezinta, pe de alta
parte, ca un simptom racordabil la retorici care
au rasunat destul de mult, in anii ’90, in zona
cindva dominata de vulturi imperiali cu doua
capete sau tinuta cu otuzbirul sub amenintarea
iataganului. Serveste cuiva modul in care eseul
despre care vorbim abordeaza aspecte ale isto-
riei mai vechi si mai noi a Roméniei? $i, daca
da, cui? i, in sfarsit, este oare critica lui acida
in acelasi timp o critica constructiva ?

In fata acestor intrebari, o cernere atenti a
referirilor si unghiurilor de atac practicate de
Tony Judt devine foarte edificatoare, mai cu
seama azi, aici, in America, unde, dupi eveni-
mentele din septembrie, revenirea la valorile
traditionale — cele care constituie liantul propriu
oricarei natiuni: o cultura comun impartasita,
sentimentul national de incredere in sine, o indréa-
gire fard complexe a demnitétii si identitatii
proprii, o reinsufletire a rolului religiei in viata
publica, un patriotism care isi spune numele
deschis, sub semnul azi atotprezent ,God Bless
America” — au venit sa intoarcd o pagina. O
pagini care, in maniera proprie, este apanajul
de drept al oricarei tari, al oricarui popor si
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natiuni. Autorul textului The New York Review
of Books pare sa nu fi citit atent aceasti pagina.

Nu despre destramaéri, destabilizari, stergeri
identitare, reveniri sub semne precum semiluna
sau alte embleme ori despre redesenari de frun-
tarii poate fi astézi vorba in lumea zguduita
de secesiuni, separatisme si urzeli de teroare.
Nerealizérile Roméniei sunt o trista realitate,
la peste zece ani de la revolutie.

Dar examenul cauzelor, facut in nume propriu
de catre Tony Judt, este cu deliberare schiop.
Dincolo de caracterul ofensator al tonului, i
lipseste probitatea necesara unei adecvari reale
si credibile la obiectul demersului intreprins.

Washington DC
31 octombrie 2001

(22, nr. 46/2001;
subtitlurile apartin redactiei 22)
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O analiza lucida

ysRomania va fi o pilula greu de inghitit pentru
Bruxelles, iar cei mai multi dintre eurocrati
sper4, in sinea lor, c4 nu va adera multa vreme.
[...] O Roméanie membra a Uniunii Europene va
aduce mai mult dureri de cap decat altceva.
Investitorii occidentali vor continua sa priveasca
spre Budapesta, Varsovia sau Praga, in special
dupa admiterea ferma a acestora in Uniunea
Europeana. Cine va varsa bani la Bucuresti?
Astéazi, doar Italia are un comert semnificativ
cu Romaénia ; germanii intr-o méasurd mult mai
mica, iar francezii — ironie ! — au ramas mult in
urméa. Roménia de astazi, dincolo de eforturile
notabile ale domnului Nastase, are putin de
oferit Europei” — scrie profesorul Tony Judt in
articolul sdu ,Romania: Bottom of the Heap”,
aparut in New York Review of Books. ,Spre deo-
sebire de Budapesta sau Praga, Bucurestiul nu
este parte a unui spatiu integrat odinioara
Europei Centrale, dar desprins din ea de istorie.
Spre deosebire de Varsovia sau de Ljublijana,
Bucurestiul nu este un avanpost al Europei cato-
lice. Roménia este periferica, iar restul Europei
are putin de castigat de pe urma prezentei ei in
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Uniune. A o lasa in afara ar fi un fapt jenant,
dar putin credibil o amenintare. $i tocmai din
acest motiv, Roménia este pentru Uniunea
Europeana adevaratul caz-test. Fiindca, explica
Tony Judt in partea finald a articolului sau,
»,dacd Uniunea Europeand vrea intr-adevar sa
meargd mai departe, s contribuie, intre ghili-
mele, la «a face europene» tarile care nu sunt —
iar aceasta se afld implicit pe agenda ei inter-
nationala si in criteriile de aderare —, atunci ea
trebuie sa atace cazurile dificile. Roméania este,
poate, cazul cel mai dificil: un spatiu care isi
poate depési trecutul doar devenind unul «euro-
pean», ceea ce inseamné prin aderarea cat mai
repede posibil la Uniunea Europeana”.

Autorul articolului din care am citat cateva
fragmente semnificative, profesorul Tony Judt,
nu este un necunoscut pentru intelectualii
romani si ar fi greu sa fie calificat drept un autor
»obscur”, asa cum lansa recent anatema, necole-
gial, impotriva lui George Voicu (un alt universitar
incomod pentru adevéarurile pe care le pune pe
hartie), ,invatatul roméan Sorin Antohi”. Nu este
in acest ultim calificativ, ,invatatul roman”, nici
o ironie: asa i se pare firesc lui Tony Judt sa-si
numeasca un coleg universitar, dupa cum nu se
sfieste, In mod vadit, s& apeleze pentru informatie
sla ajutor strain” — o alta acuzatie sugerand
sconspiratii” antiromanesti pe care unii inte-
lectuali roméni o lanseaza, fara a se gandi prea
mult, la adresa altora.

Tony Judt si-a formulat concluziile, o spune
in articol, dupa ce a participat la unul din
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colocviile grupului A Treia Europa de la Timigoara
si a conferentiat anul acesta la Iasi, iar o mare
parte din bibliografia citatd in acest adevarat
studiu-comentariu, ce pare sa fie o schita de
capitol pentru viitoarea sa carte, o istorie a
Europei postbelice, i-a fost pusa la dispozitie de
universitarii romani. Ii si citeazi si le multu-
meste in notele abundente ale articolului din
New York Review of Books : de la Mircea Mihaies
si Adriana Babeti la Alina Mungiu-Pippidi, amin-
tind si Caietele de studii ale Institutului Roméan
de Istorie Recentad sau revista de antropologie
Martor a Muzeului Taranului Roman. Intre sur-
sele sale de baza se afla si studiile intelectua-
lilor din strdinatate originari din Roménia, de
la Vladimir Tisméneanu si Irina Livezeanu la
Leon Volovici, Matei Cazacu sau Radu Ioanid.
Important este mai putin ca Tony Judt le este
cunoscut roménilor, cit prestigiul de care se
bucura in Occident, atat in calitatea sa de istoric
al civilizatiei contemporane, cat si de comenta-
tor si colaborator permanent al unor publicatii
de mare circulatie cum sunt New York Review of
Books sau The New Republic. Altfel spus, analiza
sa are toate sansele sa nu treaca neobservata
printre expertii politici europeni si americani.
Intr-o ampla si documentati trecere in revista
a istoriei moderne si contemporane a Romaéniei,
Tony Judt constaté — si o afirmé in mod repetat —
cd Romania este ,diferitd”. Diferita prin ,juxta-
punerea ironica de plécere, cruzime si culoare
locald” a revistei Plai cu boi, diferita prin caricatu-
rile Romadniei Mari care ii zugravesc insultator
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si scatologic pe unguri, pe evrei si pe tigani,
caricaturi ce ar fi interzise in democratiile occi-
dentale, diferita prin ,fluidizarea cosmarului
politic postcomunist, in care roméanii au ajuns
sa aiba de ales ca presedinte intre un fost apa-
ratcik si un nationalist fanatic”, diferitda deoa-
rece, din toate punctele de vedere, Roméania se
situeaza la limita cea mai de jos a ,amalgamului”
european. Apreciere ce da si titlul articolului
din New York Review of Books, care semnaleazi
si faptul céa, potrivit expertizei pe anul 2000 a
publicatiei The Economist, la capitolul calitatea
vietii Romania se situeaza undeva intre Libia
si Liban.

Intinsa si lucida analiza a profesorului Tony
Judt ar trebui tradusa si cititd si in roméaneste
pentru a se intelege mai bine cum stdm cu imagi-
nea Romaniei in lume, dincolo de rationamentele
politicii de circumstanta si cu orizont limitat.
La fel si concluzia articolului publicat de New
York Review of Books: ,Ultimele alegeri, cu o
treime din vot pentru Tudor, au constituit un
semnal de alarma. Ceea ce 1i tine pe Ion Iliescu
si pe premierul sdu in afara imbratisarii fostilor
lor aliati nationalisti este promisiunea Europei.
Daca vrem ca Roméania sa nu cada inapoi intr-o
stare de deznidejde resentimentara sau chiar
mai rau, atunci aceastid promisiune trebuie
implinita”.

(Observator cultural, nr. 89/2001)



Doru Buscu

Hey, Judt, don’t let me down...

Tony Judt e unul din acei intelectuali sclipitori
si universali, toba de carte si siguri pe ei, care
stiu sa-ti raspunda la orice intrebare profana,
care se migcd prin culturi cu dezinvoltura unui
ghid, care practicd nonsalant rigoarea stiinti-
fica si sunt oricand in stare sa te farmece cu o
anecdotd rara. Tony a mai trecut prin revista
noastra atunci cand colegul I.T. Morar i-a recen-
zat excelenta carte Europa iluziilor, o culegere
de eseuri politice imbibate de istorie si prece-
date de un impresionant interviu. Posesor atunci
al unei sinceritati convingatoare, savantul englez
aborda in carte o simpatie rece, profesionala si
echilibrata fata de sensibilele teme ale identi-
tatii istorice si culturale roméanesti.

Reintors insé in Occidentul civilizat, Tony isi
reconsidera sldbiciunea de a fi fost obiectiv si se
scutura de imprudenta contactului cu Roméania
printr-un articol incriminator in The New York
Review of Books. Prestigiul de care se bucura
publicatia (cea mai importanta revista de cul-
turd americand), impactul ei masiv in mediile
intelectuale (peste 100.000 de cititori), dar mai
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ales celebritatea autorului asaza efectele acestui
material direct in zona dezastrelor de imagine.
Caci textul, intitulat ,Romania: Bottom of the
Heap” — adic4, in traducere, ,Roméania : la fundul
mormanului” — e un inventar sumbru al san-
selor noastre europene urmat de o nerostita invi-
tatie la fatalism, in caz ca sinuciderea colectiva
e prea mult.

Analiza lui Tony incepe cu aerul macabru al
unui priveghi si se incheie cu optimismul unui
diagnostic de cancer. Roménia e deja lungita pe
patul istoriei, iar la capul ei vegheaza voievozi
dubiosi, intercalati cu lideri antisemiti si filozofi
imorali. Criza tarii nu e intampléatoare, ea e
rezultatul unei istorii scurte, al unei culturi
pitice si, in sfarsit, al unei mari porniri anti-
evreiesti. Biografia noastrd nationalad e plind
de faradelegi, iar prezentul — incédrcat de impos-
turd. Intr-un fel, noi, romanii, aflati in posesia
unui astfel de trecut bicisnic, n-avem ce cduta
in Europa: am face bine sa ne pregatim de inmor-
mantare in Balcani.

Trebuie spus ca experienta jurnalistica a auto-
rului il face sa se plimbe cu pasi de cunoscator
prin sala de disectie. Formal, autopsia pare plau-
zibila, insa la o lectura atenta constati ca Tony
a gresit cadavrul. Céaci textul acestui reputat
savant e intesat de inexactitati istorice. Falsu-
rile abund& pretutindeni, sub aparenta insa a
jumatatilor de adevéar. Faptul ca Iliescu e nascut
la Oltenita si nu la Moscova, ci réazboiul de
independentd n-a fost castigat numai de rusi,
cd Roméania a dobandit Cadrilaterul in 1913 si
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nu in 1920, ca programul de sistematizare al lui
Ceausescu n-a vizat in primul rand satele cu
minoritati, ci satele in general, cd Roméania n-a
atacat Rusia sovieticd intr-un entuziasm gene-
ral, ci intr-un context istoric anume, in urma
unor pierderi teritoriale si a unor presiuni de
neevitat, cd multe si multe alte evenimente citate
de autor s-au petrecut exact pe dos arata ca
stacheta stiintifica a lui Tony-savantul s-a lasat
coboratd la indltimea lui Tony-jurnalistul. Si
cum Tony-jurnalistul stie bine, ca savant ce se
afla, ce consecinte poate avea un astfel de tra-
tament nestiintific asupra opiniei influente din
Occident, vin si ma intreb: ce sa fie oare astea?
Revolutie jurnalistica sau lovitura stiintifica de
stat?

(Academia Catavencu, nr. 45/2001)



Stefan Borbély

Sindromul Tony Judt

Am primit prin postd eseul lui Tony Judt
(,Romania : Bottom of the Heap” ; The New York
Review of Books, noiembrie 1, 2001) la mai putin
de cinci zile de la aparitia sa in Statele Unite.
Prietenul meu din New York, care mi-l trimi-
sese, spunea cé a fost si pentru el o pilula amara,
greu de digerat, dar ca facuse o mica senzatie in
lumea celor interesati de Romaénia, din cauza
prestigiului incontestabil al revistei in care a
fost publicat. Mai presus de aceasté cautionare,
care facea eseul credibil, chiar si dincolo de ero-
rile — unele comice — pe care le contine, priete-
nul meu era impdartit intre ispita de a credita
fara simt critic o autoritate americana cu o larga
audienta in public si respectul, mult mai dile-
matic, pe care mi-1 datora mie. Discutasem de
mai multe ori impreund, in anii din urma, despre
aceastd categorie de texte, despre stereotipul
de a discredita Roméania prin scheme mediatice
si reprezentationale preconcepute, sau despre
complicitatea intelectuald roméneasca, din inte-
rior si din exterior, cu care se produceau adesea,
chiar si-n locurile cele mai prestigioase, aceste



120 Stefan Borbély

derapaje. Asistase si el — dus de mine, incognito —
la conferinte academice simandicoase, unde
membri ai exilului romanesc sau intelectuali
romani foarte bine cotati la bursa valorilor din
tara se intreceau in a vorbi de rdu Roménia,
vopsind totul in culorile cele mai sumbre. Prie-
tenul meu a fost de fatad atunci cand, la un congres
unde prezentasem o lucrare, un profesor ame-
rican s-a ridicat iritat, reprogdndu-mi ca Romania
nu are... istorie, intreg trecutul autohton fiind o
fictiune, generatd prezumtios de intelectuali si
patrioti orgoliosi, intr-un soi de no man’s land
geopolitic, aflat la marginea umild a catorva
redutabile imperii regionale : rusesc, otoman sau
austro-ungar. Am raspuns senin, la obiect, iro-
nizdndu-i convingerea si zeflemisindu-i prejude-
catile, in sustinerea cirora nu avea argumente,
fiindca nu era specialist in istoria zonei, pe care,
de altfel, nici n-o prea putea bine localiza pe
harta. Singurul lui argument venea din directia
unor conferinte cu invitati, pe care le audiase,
si unde auzise din varii surse — sosite in general
din tard — aceeasi stereotipie aromitoare a unei
istorii autohtone inconsistente, imaginare, unde
mitul tine loc de cronologie si credinta subiectiva
loc de adevar.

M-am simtit afectat de textul lui Tony Judt
si dintr-un alt motiv, strict personal, pe care
l-am facut insa public, inainte ca eseul profe-
sorului american si fi aparut in The New York
Review of Books. Am editat in cursul acestui an
un volum colectiv, Experienta externd, in care
am strdns marturii despre sejurul academic in
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Occident al mai multor intelectuali tineri de
prima marime din Roménia. M-a interesat, in
declansarea volumului, nu atat exhibarea unor
complexe regionale, mioritice, ciAt ideea — pe
deplin confirmata de realitate — cad avem oameni
compatibili cu standardele academice si inte-
lectuale din Occident, handicapul lor fiind mai
degrabi circumstantial decat structural. Insa,
in oglinda unui text de tipul celui semnat de
catre Tony Judt, orice efort de emancipare aca-
demicéd sau intelectuald din Roménia pare o
inadvertenta, fiindcd nu admite autonomia rela-
tivd a domeniilor sau coexistenta defalcata a
planurilor simultane. Pentru o minte, in esenta
marxistd, ca aceea a lui Tony Judt (si majo-
ritatea celor care ne privesc, ne judecéd, scriu
despre noi sau ne dau note pornesc de la acelasi
principiu), tot ce se intémpld in Roménia de azi
este o functie subsidiara, ancilara a politicului.
Daca politicul merge de rapa — sustin aceste
texte —, il urmeaza, intr-o vesela inconstienta
sau intr-un marasm orgolios, hipertrofiat, toate
domendiile vietii de zi cu zi, inclusiv cultura,
universitatile sau lumea academicd, mult mai
bune, calitativ, la noi, decat exercitiul parla-
mentar, guvernamental sau politic. Un om ca
Tony Judt nu poate admite cé si in Romania ar
putea functiona discrepanta relativa a siste-
melor, o defalcare socotitd sacrosantd pentru
lumea libera occidentala: si anume ca, datorita
calitatilor personale sau comunitare puse in joc,
universitatea, cultura, scoala romaneasca (la
nivelul ei de varf, al participantilor la olimpiadele
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internationale), intelectualitatea liberala sau —
pentru a da un exemplu extrem, poate nu la fel
de agreat — redutabilii pirati de software (anga-
jati apoi la prestigioase firme occidentale de
profil...) pot functiona, calitativ vorbind, mult
deasupra marasmelor circumstantiale pe care
le genereaza politicienii sau media cenugie a
electoratului. Un om ca Tony Judt nu poate ad-
mite cd, pentru a intelege cu adevidrat Roméania
intr-un moment dificil al ei, nu e suficient sa
pui un facil semn de egalitate intre deriva poli-
ticului si deriva generalizatd a intregii natiuni,
pentru simplul fapt ca ,deriva” din urma nu
poate fi acceptata in bloc, farda nuantari.

Nu cunosc, in momentul scrierii acestor ran-
duri, decat un singur bloc de reactii substan-
tiale la eseul lui Tony Judt: replicile lui Mircea
Iorgulescu si Andrei Brezianu din revista 22
(nr. 45/6-12 noiembrie a.c.), desi, din pacate, pe
frontispiciul revistei GDS-ului titlul publicatiei
americane este reprodus gresit (o scapare, desi-
gur, o simpla desinenta de plural, care nu mai
apare insa in interiorul revistei, dar e o scépare
jenanta, care ar putea da apa la moara susti-
natorilor virtuali ai profesorului Judt, care ar
putea spune: iata, subdezvoltata presia a celei
mai elevate paturi a intelectualitatii roménesti
ortografiazd gresit numele unei reviste presti-
gioase din America...). Autorii replicilor din 22
demonteaza cu usurintd erorile uriage (unele
de-a dreptul ridicole) din textul lui Tony Judt,
demonstrand ca eseul este un mixaj abil de
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habarnism academic spilcuit si tendentiozitate
publicistica, ultimul aspect fiind relevat si de
scoincidenta” dintre data aparitiei eseului si
vizita premierului Adrian Néastase la Washington
D.C. si New York.

Profesorul Judt cunoaste dupé ureche reali-
tatile despre care scrie, atat pe cele cotidiene,
cat si pe cele istorice, culpé care transfera eseul
sdu din zona publicisticii perfide in perimetrul
mult mai grav al incompetentei academice si
culturale. Un graduate student ar fi fost sanctio-
nat ferm pentru un asemenea text, daci l-ar fi
prezentat unui evaluator competent si lipsit de
parti pris-uri. Dimpotriva (cum s-a intadmplat
in cazul de fatd), un profesor cu stagii de pregé-
tire in Roménia, unele divulgate in text, a fost
crezut pe cuvant fara o prealabila verificare de
rutind, fara ca vreunul dintre editorii revistei
sa-1 puna la indoiald radicalismele. Motivul
pentru care s-a intamplat asa, si nu invers, e
foarte simplu de inteles, de vreme ce, in mass-
-media occidentale, Roménia figureaza de ani
buni exclusiv prin stereotipuri degradante si
cenusii (antisemitism, demisia morala din tine-
rete a generatiei Eliade-Cioran, copii neinsti-
tutionalizati, coruptie, tigani cersind pe strazile
Londrei, Parisului sau in Irlanda etc.). Din
aceasta perspectiva, textul lui Tony Judt se afla
pe linie, necontrariind prin nimic uzantele soli-
dificate ale presei de senzatie. Aparitia sa e, in
acest context, aproape o redundanta, fiindca nu
spune nimic nou in comparatie cu o puzderie de
texte cu o tematica similara, aparute in presa
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occidentald in ultimul deceniu. Textul e atat de
bine confectionat din stereotipuri incat poate fi
predat la scoli de presé&, ca mostra de colaj igno-
rant. Nu presupune documentéri riguroase pe
teren (desi comenteazd surse iconice incrimi-
nante — nu texte! — din reviste ,de prestigiu”,
cum sunt Plai cu boi, Roméania Mare sau Politica),
nu presupune prea multe zile garbovite la biblio-
tecd, introspectii sau indoieli profesionale angoa-
sante, nu avanseazd speculatii de anvergura
sau hermeneutici politice inedite, ci repeta, prin
rasfoirea sumard a unor surse bibliografice
secundare sau prin prelucrarea unor informatii
statistice obtinute la a doua ména, stereotipuri
internationale de perceptie, care exaspereaza
prin partializare sau prin ignoranta.

Sub acest aspect, eseul oferd doua categorii
de afirmatii: unele preluate din carti, la o
lectura grabita, si altele de ordin subiectiv, gre-
blate pripit cu prilejul unor vizite pe care auto-
rul le-a efectuat in Roménia, in octombrie 1998
si martie 2001 (date explicit mentionate in text —
se prea poate sa fi fost si altele). Supozitia mea
este cd la baza difuza, primara a textului s-au
aflat impresiile articulate cu prilejul acestor
calatorii, carora Tony Judt le-a adaugat ulterior
un pospai de informatie livrescd, nu prea multa,
nu prea bogatd si nu prea diversa, dar sufi-
cientd pentru a-i conferi eseului aparenta unei
abordéri serioase, erudite.

As avansa insa si o altd impresie, pe care
repetata lecturd a textului original mi-a
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confirmat-o: autorul e bine ,informat” din tara,
i se pun la dispozitie caricaturi, date statistice,
ilustratii ,,cu talc”, unde, bineinteles, i se si decrip-
teaza sensul, fiindca altminteri, din cauza handi-
capului lingvistic sau cultural, el este incapabil
sa il inteleaga. Altfel spus, mi se pare ca la
originea documentara a textului se afli o harnica
furnicaraie de ,negri” autohtoni, unii emina-
mente respectabili, pentru a céror colaborare
primaré autorul nu ezita si-si exprime, de altfel,
recunostinta. Ei adund materialul, sugereaza
bibliografia, traduc datele statistice incriminante,
atrag atentia asupra unor ilustratii sibilinice —
fac, altfel spus, partea ancilara, brutd a muncii
de arhivare, in posesia careia autorul dobén-
deste postal ferma convingere cé se afla pe calea
cea buna, fara a-si pune vreodatd intrebarea
daci aceasta cale duce sau nu la adevarul inte-
gral al realitatii pe care el o scruteaza si despre
care se pregiteste sa scrie.

Majoritatea stereotipurilor de perceptie din
textul lui Tony Judt sunt stereotipuri de repre-
zentare specifice multor intelectuali din inte-
riorul tarii. In aceasta privintd, suprapunerea
e perfecta : textul lui Tony Judt pare sa fi fost
,redactat” de mai multe ori la noi, inainte ca el
sa treaca granita, pentru a fi gazduit intr-un
salon simandicos la New York. Nimic nou sub
soare, aici: aceleasi obsesii istoricizante, aceleasi
inflexiuni regionaliste, aceleasi accente iritate,
acide. Sub acest aspect, Tony Judt pare a fi un
foarte trist caz de contaminare prin partializare :
i s-a ardtat o rama4, i s-a spus ca in interiorul
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ei rezida tot adevéarul, el neavand nici o clipa
onestitatea academica de a se intreba (o onesti-
tate care deriva din orgoliul minimal al oricarui
intelectual autentic) dacd adevarul respectiv
este sau nu integral, daca el corespunde sau nu
integral realitatii.

Carenta e demonstrata de logica celor doi
timpi in care pare sa se fi zamislit textul, fiindca
atata vreme cat autorul este ,ghidat” din umbra,
el se mentine pe o linie de plutire acceptabila,
desi din cand in cand i se mai clatina barcuta.
Cand insa e lasat de unul singur, face greseli
ridicole. Nu ma géindesc la cele de ordin istoric,
fiindca ele au fost demontate in revista 22 ; nu
am in vedere ridicola greseald de a situa locul
de nastere al presedintelui Iliescu in Moldova,
fiindca, sd spunem, aici ar putea fi vorba de o
simpla eroare de notare intr-un carnet ferfenitit
(sau intr-un laptop cu bateriile uzate). Am in
vedere insa reproducerea unei caricaturi din
revista Politica (la p. 44 a publicatiei ameri-
cane, penultima a textului), desen chemat sa
ilustreze mercantilizarea grotesca a clerului orto-
dox din Roménia. Un preot administreaza cu
cadelnita o strasnica lovituré in cap unei femei
aflate la capataiul unui mort, pentru vina de
a-i fi ,recompensat” prohodul de o orad cu doar
10.000 de lei. Explicand textul care insoteste
caricatura, Tony Judt echivaleaza 10.000 de lei
cu 1,25 dolari (US). E singurul loc in care, tra-
gand cu ochiul la ultimul meu stat de plata,
mi-ag fi dorit cu tot dinadinsul sd aiba si el
dreptate...
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Departe de mine gandul de a sugera ca intregul
text al profesorului american e o interstitie de
aberatii, cu toate ca el demonstreaza doar auto-
suficientd. Oglinda din eseu nu e plicuta, dar
nici realitatea in care trdaim aici, la noi acasa,
nu e promitatoare, motiv pentru care conjuga-
rea celor doud imagini poate provoca frisoane,
cum anxietati produce si sugestia ca integrarea
europeand a Romaniei e o pretentie exagerata,
din cauza costurilor prea mari pe care Uniunea
ar trebui s le achite in cazul unei asemenea
mezaliante. Convins fiind insé cé textul a fost
»ghidat” din interior, mé& nelinisteste o singura
intrebare, care nu are legatura cu politicul : per-
soanele care contribuie la articularea documen-
tard a unor asemenea texte nu incearca deloc
gustul amar al zadarniciei personale, atunci cand
isi vad vocatia terfelita in noroi? Nu fetisizez
eforturile de modernizare ale universitatilor
noastre, fiindca si aici potemkiniada e in floare
si ar mai fi destul loc pentru mai bine. Nu feti-
sizez performantele compatibile cu Occidentul
ale multor intelectuali autohtoni din perioada
de dupa revolutie, unii bursieri, doctoranzi, sefi
de promotie sau chiar profesori la universitati
occidentale de prestigiu. Nu fetisizez standar-
dul international incontestabil al multor lucrari
de exegezi publicate in ultimii ani la noi, semn
ca in Romania spiritului nu traim in desert, chiar
dacé unii ar dori s& se vada doar monocromia
cenusie a pietrelor ingropate in praf. Eseul lui
Tony Judt aneantizeaza insé prin discreditarea
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globala cu care striveste. Ma intreb — anacronic,
probabil — dacé acest text nu reprezinta cumva
si o palma directa data celor care au contribuit
la aparitia lui. O palmé care nu-i doare numai
pe ei, ci, la fel de usturéator, pe noi toti.

© Stefan Borbely

(Observator cultural, nr. 90/2001)



Florin Constantiniu

Despre Tony Judt si despre
stalinismul in Vegmént
democratic

Intamplarea a ficut sa citesc, mai intai,
observatiile critice ale domnilor Mircea Iorgulescu
si Andrei Brezianu in legatura cu articolul dlui
Tony Judt despre Romania (22, 2001/nr. 45) si
apoi textul profesorului american (,Romaénia:
la fundul gramezii”, in Romania literard, 2001,
nr. 44). Eram, asadar, prevenit asupra continu-
tului sau si, cdnd am véazut titlul editorialului
dlui Nicolae Manolescu, ,,Apel citre Europa”, am
avut, pentru o clipa, gindul ca ideea de baza a
articolului scris de directorul Romadniei literare
era o rugdminte adresatda Europei: nu-l credeti
pe Tony Judt! De la primele randuri, mi-am dat
seama cd ma ingelasem profund. DI Nicolae
Manolescu impartasea, in esentd, vederile
profesorului american, ba mai mult, ii dddea si
un certificat, care, venit de la o persoana de
mare autoritate, cum este Domnia Sa, avea o
greutate deosebita: ,Articolul lui (al lui Tony
Judt — n.n.) este impecabil informat”. De fapt,
aceasta afirmatie a dlui Nicolae Manolescu m-a
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indemnat sa scriu randurile de fata care, poate,
nu-si mai aveau rostul dupéa cele atat de perti-
nente ale dlor Mircea Iorgulescu si Andrei
Brezianu. (Sunt insa obligat in legatura cu cele
scrise de dl Mircea Iorgulescu la o rectificare in
privinta apartenentei Transilvaniei la Ungaria:
stapdnirea ungara s-a impus in secolele X-XI,
asupra interiorului arcului carpatic si, de la
sfarsitul secolului al XI-lea, Transilvania, ca
voievodat, a facut parte din regatul ungar, pana
la prébusirea acestuia in 1526, in urma bataliei
de la Mohécs; in 1541, Transilvania a devenit
principat autonom sub suzeranitate otomana,
apoi, din 1661-1699, a intrat sub stadpénirea
Habsburgilor, pastrandu-si statutul de princi-
pat — ulterior, in 1765, mare principat ; in 1867,
in urma reorganizarii Imperiului austriac pe
baze dualiste din care a rezultat Austro-
-Ungaria, Transilvania a fost incluséi, din punct
de vedere administrativ, in Ungaria. Asadar,
rezumand si, evident, schematizand, se poate
spune : unguri-Habsburgi-unguri!)

Tony Judt prezintd distorsionat procesul de
formare a statului national roméan, mai exact
faza sa finald. ,Dupa infrangerea celor trei
imperii rdsiritene in primul Razboi Mondial,
Romania a obtinut: in 1920, Basarabia, Bucovina
si Transilvania ca si o parte din nordul Bulgariei.”
Le-a ,obtinut”? Cum si de la cine? Tony Judt,
yimpecabil informat”, nu stie sau nu vrea sa
spund pentru a-si putea construi interpretarea
sa. Altfel spus, oriignora date esentiale ale isto-
riei roménesti — si atunci nu mai poate fi
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simpecabil informat” — ori e lipsit de probitate
intelectuald, trecind sub técere ce nu-i convine.

Desavarsirea unitatii nationale a roméanilor
in 1918 s-a facut prin exercitarea dreptului la
autodeterminare al roménilor din teritoriile
ocupate de Rusia si Austro-Ungaria. Este ade-
varat cd Roméania a intrat in rézboi pentru a
elibera Transilvania, Bucovina si Banatul de
sub stépanirea Austro-Ungariei, dar aceste pro-
vincii, precum si Basarabia nu au intrat in fron-
tierele roménesti in urma unui act de cucerire
militard, ci ca urmare a votului de unire cu
Romania, exprimat in structuri reprezentative
si democratice la Chigsindu, Cernauti si Alba
Tulia. Romé&nia Mare nu s-a creat — ca piesele
unui puzzle — prin aladturarea de teritorii la
Vechiul Regat, ci ca o consecinta fireasca a unui
proces istoric, apartinand ,duratei lungi” brau-
deliene, la capatul caruia natiunea romana si-a
dat statul national. Ceea ce trebuie spus si
raspus — din pacate nu numai pentru striinii
neinformati sau rauvoitori, dar si pentru
romani care nu-si cunosc propriul trecut — este
ca Romania Mare nu a luat fiinta prin tratatele
de pace din 1919-1920, ci prin voturile de la
Chigindu (27 martie/9 aprilie 1918), Cernauti
(15/28 noiembrie 1918) si Alba Iulia (18 noiem-
brie/l decembrie 1918), voturi prin care Sfatul
Tarii al Basarabiei, Congresul General al
Bucovinei si, respectiv, Marea Adunare Nationala
de la Alba Iulia au proclamat unirea acestor
provincii cu Roméania. Este adevarat ca, spre
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deosebire de Chisinédu si Cernauti, unde la vot au
participat si reprezentantii minoritatilor (la
Chisinau, unirea s-a decis cu majoritate de voturi,
la Cernduti cu unanimitate), la adunarea de la
Alba Iulia au participat numai reprezentantii
roméanilor. Ulterior insd sasii si tiganii din
Transilvania, precum si gvabii din Banat si-au
exprimat separat acordul la hotdrarea de unire
cu Romania. Vointa majoritatii era astfel clar
exprimata.

Tony Judt sustine cd, dupa 1918, Romania
»ca si nou creata Iugoslavia avea acum o diver-
sitate de etnii comparabild cu aceea a fostelor
imperii” (otoman, rus si austro-ungar — n.n.).
Exagerarea este evidentd: Roménia nu a fost
un stat multinational, ci un stat national cu mino-
ritati etnice avand o pondere redusi, exceptie
ficand minoritatea maghiara. Potrivit recensé-
méantului din 1930, roménii reprezentau 71,9%
din populatie ; ungurii — 7,9%, germanii — 4,1%;
evreii — 4% ; rutenii/ucrainenii — 3,2%; rusii —
2,3% ; tiganii — 1,56%; turcii — 0,9% ; gdgauzii —
0,6% etc. (cifrele au fost citate si de dl Mircea
Torgulescu, dar repetarea lor mi se pare nece-
sard). Nu cred ci aceste cifre permit calificarea
Romaniei interbelice drept un stat de diversi-
tate etnicd, comparabila cu cele trei imperii,
dupa cum nu cred ca se poate vorbi de o ,criza
identitard” a romaénilor, generata de diversita-
tea etnicd a statului lor. Aceasta criza a fost
generatd de o realitate istoricd mult mai veche
si mult mai profunda: un popor latin, avand
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constiinta originii sale romane, dar apartinand
lumii ortodoxe si suferind o puternica influenta
slavo-bizantind. Asa cum Germania, aflata in
centrul Europei, s-a simtit atrasa cand de Apus,
cind de Rasarit, tot astfel roménul, mai ales
cand constiinta sa a fost degrevata, dupa 1918,
de obsesia unitatii nationale, si-a vazut spiri-
tualitatea sfasiatd de chemari contradictorii:
ortodoxie, autohtonie sau Occident si sincro-
nizarea cu el. Disputa intelectuala din perioada
interbelicd nu are nimic de a face cu ,diversi-
tatea etnica”, ci este expresia unei ,schizofrenii”
(in sensul etimologic al termenului de ,despi-
care a spiritului”), determinata de istoria
insasi: romanii apartin deopotriva Orientului
si Occidentului.

Nu discut — sau nu discut acum — alte pro-
bleme ale istoriei RomaAaniei, prezentate eronat
de profesorul american.

Ajunge doar sa spun ci, dacd Tony Judt in
articolul sau ,impecabil informat” ar fi utilizat
lucrarile compatriotilor séi Charles Upson Clark
(mentionez doar Greater Romania — 1922 ; United
Romania — 1932 o editie revazuta a primei
lucrari) si ale lui Keith Hitchins consacrate isto-
riei moderne si contemporane a Romaniei, ar fi
evitat — daca era de buna credintd — multe erori.
Intrucat Keith Hitchins este prea bine cunoscut
publicului romén pentru a mai avea nevoie de o
prezentare (ajunge sa spun ca este membru de
onoare al Academiei Roméne), peste numele lui
Charles Upson Clark (1875-1960) — si el membru
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de onoare al Academiei Roméne, din 1923 — s-a
asternut valul uitarii. Latinist de forta (a dat
cea mai buné editie din scriitorul roman tarziu
Ammianus Marcellinus), el a vizitat de noua ori
Romania intre anii 1919 si 1940, a invétat limba
roména (a publicat in SUA traduceri din
Eminescu) si a tiparit cele doud volume men-
tionate (United Romania a beneficiat in 1998
de o editie anastatica la Bucuresti, iar acum de
o traducere in limba roméané) care ofera o ima-
gine corecta a imprejurarilor in care s-a format
statul national romén, precum si date de cel
mai mare interes despre regimul minoritatilor
in Roméania. M-am intrebat ce 1-a determinat pe
Tony Judt sd ofere o imagine atat de distor-
sionata a formarii Roméaniei Mari.

Poate ma insel, dar cred ca, de fapt, cheia
raspunsului se afld in strddania Domniei Sale
de a infatisa Romania ca un stat multinational.
Dupa cum se stie, aceasta a fost si teza
Kominternului. $i dl Mircea Iorgulescu se
intreba, de altminteri, mirat: ,Va fi avand Tony
Judt o gandire de tip sovietic?!”

Eu cred ca Tony Judt are o gandire globa-
lista, care se intalneste cu ,gandirea” sovietica
intr-un plan bine conturat: ostilitatea fata de
statul national, fatd de constiinta nationala,
fatd de valorile nationale. Uniunea Sovieticd
(stapanita, in timpul lui Stalin, de un nationa-
lism velicorus) a urmarit, dupé al doilea razboi
mondial, sa& anuleze identitatea nationald a
tarilor incluse in sfera ei de influenta pentru a
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le putea controla mai usor (Stalin a luat in
considerare, inainte de 1948, chiar includerea
lor in frontierele URSS, asa cum a dezvaluit,
mai tarziu, Milovan Djilas). Formulele ideologice
care trebuiau si dea ,acoperire” acestor planuri
erau ,internationalismul proletar/socialist” si
»patriotismul socialist”. ,Piatra de incercare a
internationalismului proletar este atitudinea
fatda de Uniunea Sovieticd” proclama propa-
ganda moscovitd. i tot ea sustinea ca ,Nu poti
fi patriot adevarat daca nu iubesti si Uniunea
Sovietica”.

In perioada interbelicd, Stalin a urmarit dez-
membrarea Romaniei. Directivele Kominternului
transmise Partidului Comunist din Romé&nia
(PCdR) si inscrise apoi de acesta in rezolutiile
sale (incepand din 1924) caracterizau Roménia
ca un stat multinational si afirmau dreptul
spopoarelor din Roménia” la autodeterminare
pana la despartirea de statul roméan. Daca PCdR
a fost, in perioada interbelica, un partid minuscul,
in care minoritarii etnici au avut o mare pon-
dere, faptul s-a datorat, in afara realitatilor
economico-sociale din tara, caracterului anti-
national al lozincilor partidului. Natiunea
romana luptase pentru statul national. PCdR
voia — la ordinele Moscovei — sa surpe statul
national. Putea un romén cu sentimente autentic
patriotice sa i se alature?

Dupa razboi, mai exact din 1948 — anul
rupturii Stalin-Tito — Moscova a condamnat ca
pe o erezie extrem de periculoasa orice abatere
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de la modelul stalinist, abatere savarsita sub
motivul cautérii unei ,céi nationale” spre socia-
lism. Asa cum a remarcat si Francois Fejto, dupa
moartea lui Stalin, sub o forma sau alta, tarile
satelite ale URSS au facut efortul de a-si recu-
pera si afirma identitatea nationala.

Astazi, dupa sfarsitul Razboiului rece si dupa
disparitia URSS, traim in epoca, denumita de
Ignacio Ramonet ca fiind a ,neohegemoniei ame-
ricane”. Ca orice putere hegemonicd, si URSS,
la vremea ei si in spatiul sdu de influenta, si
SUA — aflate in situatia unica in istoria univer-
sald de a fi singura super sau hiperputere a
planetei — percep afirmarea identitatii si a valo-
rilor nationale ca pe o piedica in calea dominatiei
mondiale. La ei acasd, americanii sunt patrioti
(dupa 11 septembrie, acest sentiment a sporit
in intensitate, fapt ilustrat, printre altele, de
recordul inregistrat in vaAnzarea steagurilor
nationale ale SUA) ; patriotismul altora este insa
deranjant, cand el intra in conflict cu vointa de
hegemonie a Washingtonului.

Globalismul promoveazd o géndire unici,
destinatd sid slujeascd obiectivele americane.
Ignacio Ramonet o descrie corect si sugestiv:
»in democratiile actuale, din ce in ce mai multi
cetdteni liberi sunt pringi in cursa, naclaiti
intr-un fel de doctrina véascoasa, care, incetul
cu incetul, cuprinde toatad ratiunea rebela, o
inhiba, o tulbura, o paralizeaza si sfarseste prin
a o sufoca. Aceasta este doctrina «gandirii unice»,
singura autorizata de o politie de opinie, invi-
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zibild si omniprezentd” (Geopolitica haosului,
tr. M. Banu, Doina, Bucuresti, 1998, p. 75).

Prezenta acestei politii de opinie se simte tot
mai mult in Roménia. Ea vegheaza sau ,moni-
torizeaza” tot ce considera a fi o abatere de la
scorectitudinea politicd” i denunta imediat pe
culpabili. Cateva periodice cultural-literare
si-au facut o adevarata specialitate din aceasta
indeletnicire. Dilema are ,meritul” de a fi
exprimat concis principiul de baza care
calauzeste politia de opinie: ,un antiamerican
este un antiroman”. Formula are o izbitoare
aseménare cu cea din perioada stalinistd: ,Nu
poti fi patriot adevarat daca nu iubesti Uniunea
Sovieticd”. Atunci, nu-i asa? USA = Uniunea
Sovietica Ailalta.

Da, dar intre ele existd o deosebire capitala :
URSS era un stat totalitar, SUA sunt un stat
democratic. Deosebirea fundamentala intre struc-
turile interne imbraca in forme diferite aceeasi
vointd de hegemonie: la sovietici — pumnul de
fier; la americani — pumnul de fier, imbracat
intr-o manusa de catifea.

Dorinta Romaéniei de a fi admisa in NATO nu
trebuie si ne readuci la formele de servilism
practicate fata de URSS in anii ’40-’50. Am impre-
sia cd multi cred la noi — si in mediul politic, si
in mediul cultural — ca este in interesul Roméniei
sa ofere din prima clipd mai mult decit cere
Washingtonul.

Dacé aceasta orientare va continua — si este de
temut ca ea nu numai ci va continua, dar se va
intensifica pe mésura apropierii summitului de
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la Praga din 2002 — este de asteptat ca politia de
opinie sa fie tot mai vigilentd. Vom asista, pro-
babil — dupéa scenariile cunoscute in ’40-’50 — la
ydemascarea” dusmanilor potrivit principiului din
Dilema : ,Un antiamerican este un antiromén”.

Géandirea unica va indbusi si atunci orice
pélpaire de gandire libera.

(Adevdrul literar si artistic, nr. 594/2001)



Mircea Mihdies

Trista viagé a na;ionalistului
de nicaieri

Nu e nici o noutate ca, vazutd din America,
Romaénia nu prea existd. Sunt printre putinii
care se bucurd ca lucrurile stau asa, avand in
vedere ca de fiecare datad cind s-a scris despre
noi s-a scris ingrozitor de prost. in afara episo-
dului 1994, adica al Campionatului Mondial de
fotbal, cAnd ne-am bucurat de o realad simpatie
in rindul opiniei publice americane, politicienii
nostri au avut grijd sd compromitd cu neru-
sinare tot ceea ce-ar fi putut seména a onora-
bilitate sau macar a normalitate.

Asa incat, ar fi de preferat ca, multi ani de
aici Tnainte, Roméania nici sa nu existe pentru
media americane !

Publicarea recentului articol al lui Tony Judt
in The New York Review of Books, primit in
mediile intelectuale americane, dupa cate imi
dau seama, drept un studiu normal, o analiza
rece, la obiect, fara inutile efuziuni si fara
dubioase calcule obscure, a starnit printre inte-
lectualii romani — din tara si din strainatate — o
adevarata furtuna. Impactul articolului a fost
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mai mare pe malul Dimbovitei decat pe cel al
lui East River — ceea ce, oricum am lua-o, nu e
normal. Date fiind insa circumstantele exceptio-
nale, cAnd America are cu totul alte probleme
decat sd puna pansamente pe basicarile narci-
sice ale cutérei tari indepartate, cvasi-tacerea
de aici s-a situat in sfera firescului.

Nu si in Roménia insa. Aud c& un distins
intelectual a ajuns sd someze un partid si ia
atitudine impotriva blasfemiei, altul, cu impe-
cabil trecut democratic, vede comploturi si umbra
nemiloasa a ,liftelor padgdne” care-au pus giand
rau tdrigoarei, altul, un stangist cu vederi de
dreapta, nu se sfieste s& ameninte birjareste.
Aceastd ridicare a poalelor peste cap nu e atit
indecenta cat intristatoare pentru moralul natiei.
De parca n-ar fi asteptat decat acest prilej ca
sa iasa la razboi, ostiri intregi de aparatori ai
demnitétii nationale s-au napustit pe articol,
ravnind sa distruga, in efigie, imaginea dus-
manului generic al romanitatii.

In loc sa vedem partea buni a lucrurilor — si
anume, ca un intelectual de super-clasi precum
Tony Judt dedica un articol Romaéniei, si inca
intr-o revista de extraordinar prestigiu — cau-
tam noduri in papuréa acolo unde ele nu exista.
O lectura lucida a scrierii sale, Romania:
Bottom of the Heap (imaginea aminteste jocul
de rugby, si nu crematoriul sau abatorul, asa
cum sugereazd unii comentatori nervosi de la
Bucuresti sau legati de Bucuresti!) ar duce la
concluzia cé-i datordm lui Tony Judt multumiri
pentru precizia diagnosticelor si pentru
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dezviluirea unor informatii din culisele vietii
internationale — precum aceea a lipsei de chef a
seurocratilor” de a primi Roméania in UE.

Imprudentii floretisti au facut insa un trans-
fer (psihanalizabil in cel mai inalt grad!) intre
informatia furnizata de comentator si concluzia
articolului sdu! Cine-o fi de vina ?!

Un lucru a scépat insd polemistilor roméani.
Si anume faptul ca exista un ,stil” Tony Judt si
0 marcd permanent combativd a personalitatii
sale. Se vede treaba ci partea indignata a ,bobo-
rului” care-a pus ména pe condei a citit pentru
prima oard un rand iesit de sub pana profe-
sorului de la New York University. Poate ca
vocile lor ar fi fost mai putin sugrumate de furie
daca ar fi fost familiarizate cu conceptia mai
largda a lui Tony Judt, un binecunoscut ,euro-
sceptic”, care a scris pagini extraordinar de dure
si despre Franta, si despre Belgia, ba chiar si
despre Statele Unite. In nici una dintre aceste
tari articolele n-au fost insé asimilate cutitului
implantat miseleste pe la spate.

Dimpotriva, ele au fost considerate fragmente
dintr-un dialog intelectual si politic absolut
obligatoriu in lumea de azi.

Intamplarea face ca, aflandu-ma la New York,
sa fi avut posibilitatea sa rasfoiesc si cateva
dintre aberatiile trimise de diversi roméani urzi-
cati pe adresa bilunarului care a gézduit studiul
lui Judt.

Lasand de-o parte vocabulele pe care hartia
(si internet-ul) le suporta mai greu, ce m-a frapat,
in marea lor majoritate, e nationalismul agresiv.
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Incd mai socant e ci multi dintre contestatarii
lui Tony Judt sunt oameni tineri si, atentie!,
aflati de mai multi ani in strdinatate, aciuati pe
la diverse institutii de cercetare sau univer-
sitdti occidentale.

Nu pot da o explicatie rationala acestor triste
manifestari de intolerantd vecind cu huliga-
nismul.

Ce vad cu claritate e substratul lor natio-
nalist — or, aflaim dintr-un numar recent al lui
The New York Review of Books, sub semnatura
regretatului Isaiah Berlin, — nationalismul nu
e decat arareori rezultatul lacomiei si al setei
de glorie ; cel mai adesea el provine dintr-o man-
drie ranita. Aici e buba: chiar atunci cand au
reusit sa-si facd un rost in strainatate, inte-
lectualii romani — cu rarissime exceptii — sunt
plasati in pozitii oarecum subalterne sau cu
totul precare. Vazand potopul de proteste trimise
pe email din Belgia, Franta, Olanda, Germania,
Canada, Statele Unite, imi vine sa le spun de la
obraz: ,Baieti, daca in tarisoara de dragul careia
faceti acum apoplexie totul e chiar paradisiac,
de ce naiba n-ati rdmas acolo? De ce-a trebuit
sa inrositi canalele de internet in cautarea de
burse si locuri de munca, de ce-ati cheltuit mici
averi trimitand applications — parca asa le ziceti,
nu?! —in cele patru zari, cu un singur gand: sa
faceti pe dracu-n patru sa nu va mai intoarceti
niciodaté sau, in orice caz, nu inainte de pensie ?”.

Nu mai vorbesc de indignatii de azi, rdmasi
mai ieri in Occident desi aveau bilete tur-retur,
sau de cei care-au tulit-o peste granita de-a
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dreptul prin porumbiste. Ce s-a schimbat atat
de radical in Romaénia, in zece ani de neo-comu-
nism, incit si credem ca Tony Judt se refera la
cu totul alta tara si la cu totul alt popor decat
cea/cel care-i umpleau de rusine pe fitarnicii
patrioti din occident, eu nu poci a sti!

Nici trogloditilor care se prefac a nu observa
concluzia cu totul favorabila Roméniei din arti-
colul lui Tony Judt n-am ce si le mai spun.
Pentru ei, lucrurile sunt clare: iatd dovada
peremptorie a complotului mondial evreiesc
impotriva superbelor noastre valori nationale
mioritice!

Ca divertisment, le-as recomanda totusi arti-
colul scris de acelasi Tony Judt imediat dupa
cel consacrat Romaéaniei. El se numeste ,America
and the War” si a apdrut in numérul datat 15
noiembrie al lui New York Review of Books. S-ar
putea sa-i cam punéi pe ginduri. Sau nu?

(Roménia literard, nr. 46/2001)



Tudorel Urian

Ideologie si cultura

Articolul ,Romania: Bottom of the Heap”,
publicat de Tony Judt in New York Review of
Books, tine, de cateva saptamani, capul de afis
al presei culturale de la noi. Articolul, deloc
binevoitor cu realitatea roméneasca a zilelor
noastre, a circulat initial pe Internet, apoi a
fost tradus integral in revistele Romania literard
si 22, sfarsind prin a produce o adevarata
judt(o)fobie. Replicile nu au intarziat sa apara
(dintre cele publicate panéa in prezent, extrem
de interesantid mi s-a parut cea a lui Andrei
Brezianu din 22), cele mai multe dintre ele recla-
mand imperfectiunile (voite?) din documenta-
rea politologului american, menite sa conduca
spre o anumita concluzie defavorabila tarii
noastre. Lui Tony Judt i se reproseaza faptul ca
a stabilit a priori concluzia, si apoi doar a pornit
in ciutarea argumentelor capabile s& o sustina,
retusand discret realitatea pentru a oferi deplina
credibilitate demersului sau. Altfel spus, Tony
Judt transpune in plan stiintific un procedeu
utilizat pe scara largi in cinematografie (a facut
scoald in cinematografia iugoslava prin Emir
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Kusturica) si literatura : hiperrealismul. Citind
articolul din New York Review of Books, orice
roman, fie el si nespecialist, poate observa cu
usurinta tusele ingrosate de autor (este de noto-
rietate faptul cd Ion Iliescu este nascut in
Oltenita, nu in Moldova, cum pretinde Tony Judt
pentru a justifica popularitatea acestuia in
aceasta zond, ca intrarea Romaéniei in cel de-al
doilea razboi mondial a avut cauze mult mai
complexe decat presupusele nostalgii expansio-
niste ale poporului nostru — nu se spune nimic
despre intelegerile sovieto-germane, nici despre
Dictatul de la Viena sau de anexarea de cétre
URSS a Basarabiei si Bucovinei sau despre con-
tributia Romaéniei la infrdngerea nazismului
in ultima parte a razboiului —, ca unirea
Transilvaniei cu Roménia a fost rodul vointei
populare, nu al unei anexiuni armate etc.), dar,
in mod paradoxal, poate constata ci tabloul gene-
ral este unul foarte aproape de realitate. Ne
place sau nu ne place, trebuie sa recunoastem
ca articolul lui Tony Judt are o concluzie corecta
si ca tabloul desenat de el — chiar cu linii ingro-
sate — este unul in care ne regasim.

Dincolo de concluziile generale, in buna
méasura corecte, articolul lui Tony Judt are
meritul de a deschide mai multe teme secun-
dare de dezbatere. Cea mai interesantd mi se
pare a fi cea legata de universalitatea lui Mircea
Eliade si Emil Cioran. Politologul american
reaminteste faptul cd, intr-un articol publicat
in Le Monde, premierul Adrian Néastase face caz
de romanii care au adus contributii culturii
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europene si ii citeazd in context pe Eugen
Tonescu, Tristan Tzara, E.M. Cioran si Mircea
Eliade. Tony Judt considera ,,0 stAngacie” pome-
nirea lui Eliade si Cioran, pe motiv ca acestia
au fost ganditori de extrema dreapta, discipoli
ai lui Nae Ionescu si adepti ai Garzii de Fier.
Glumind, s-ar putea spune cé este perfect ade-
varat, dar nu pentru asta ii iubim noi. Dincolo
de trecutul lor discutabil (nu este cazul acum si
aici sa discutdm toate resorturile nefericitei lor
optiuni politice), ei au o opera (scrisa in cea mai
mare masura in perioada postbelicd) studiata
in marile universitati occidentale. Eliade insusi,
in pofida faptului cd — spune Tony Judt — nu
si-a renegat vechile optiuni politice, a predat
ani in sir la Paris si Chicago, fiind considerat
pana azi principalul reper in studiul credintelor
religioase. La randul ei, opera lui Cioran a ajuns
sa fie studiatd in scolile din Franta, iar cartile
filosofului, asemenea celor ale marilor clasici ai
literaturii, poarta pe copertd doar numele auto-
rului (fara prenume): Cioran. Intrebarea care
se pune este in ce masurd am fi mai castigati
daca am trece la index operele lui Mircea Eliade
si Emil Cioran in numele discutabilei lor optiuni
ideologice ? Poate spiritualitatea europeana sa
facé abstractie de opere precum Traité d’histoire
des religions (1949), Le Sacré et le Profane (1956),
Histoires des Croyances et des idées religieuses
(1977) pentru ca autorul acestor lucrari, Mircea
Eliade, a fost discipolul lui Nae Ionescu si a
privit cu simpatie Garda de Fier? Cred ca ar fi o
prostie. Iar a-i prelua ideile fara a-i cita numele
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ar fi o dovadéa de lipsd de moralitate. Pe de alta
parte, discipolii lui Nae Ionescu au avut, la ran-
dul lor, discipoli. Or, mergidnd pe acest drum,
am putea desfiinta o buna parte din cultura
roméina. Pentru ca il trecem la index pe Ioan
Petru Culianu, ca discipol al lui Eliade, pe Andrei
Plesu (dau numai un exemplu din multele care
s-ar putea da aici) ca discipol al lui Noica si pe
toti cursantii Colegiului ,Noua Europa”, ca stu-
denti ai lui Plesu. Fireste, exagerez, dar sensul
demonstratiei este limpede.

Citarea de cédtre Adrian Nastase a lui Mircea
Eliade si Emil Cioran in contextul romanilor
care au contribuit la dezvoltarea culturii euro-
pene nu este nici gafa politica, nici dovada de
stidngécie. Sunt autori ale caror opere efectiv
conteaza in tabloul spiritualitatii europene. De
acest lucru nu se poate face abstractie, asa cum —
la fel ca intr-un alt caz notoriu, L.F. Céline —
nici trecutul lor ideologic nu poate fi trecut cu
vederea. Oricum, o dezbatere pe aceastd tema
merita purtata.

(Cuvintul, nr. 11/2001)



Adrian Cioroianu

Exceptionalismul roméinesc
si Tony Judt

Povestitorul vorbea — sdptdména trecuta —
despre omniprezenta revistelor erotice in pei-
sajul citadin. Dar, ale naibii erosuri pe papir,
mécar dac-ar rdméne pe capul nostru! Unele
mai trec si oceanul si scot soldul nud acolo unde
n-ai ghici — si o fac ldsand in urméa amaraciune,
asa cum a provocat in presa culturald roma-
neasca articolul ,Romania : Bottom of the Heap”,
publicat de Tony Judt in editia din 1 nov. a.c.
a excelentei reviste The New York Review of
Books.

Recenzent de forta si autor al catorva carti
admirabile (inclusiv Past Imperfect. French
Intellectuals, 1944-1956), Tony Judt pleca in
articol de la un pictorial din numaérul pe februa-
rie 2000 al revistei Plai cu boi (aratat lui de
catre Mircea Mihdies) : printesa Brianna Caradja,
fotografiata acolo, il inspira pe Judt sa ajunga —
dupa doua paragrafe — la doua concluzii: una,
ca Mircea Dinescu (fondatorul Plai-ului) nu este
Hugh Hefner (fondatorul Playboy-ului); doi, ca
Romaénia este altceva, unicé, diferita (in sensul
nemagulitor) fata de tarile din zona. Si urmeaza



Exceptionalismul romanesc si Tony Judt 149

un naucitor amestec de adevéaruri de bun-simt
si de cligsee stranii, unele cu altele impletite
pentru a ridica statuie exceptionalismului
romaéanesc.

Nu ma voi opri la inexactitdtile ce pigmen-
teaza discursul — M. Iorgulescu (in 22) si
St. Borbély (in Observator cultural) le-au iden-
tificat deja, de la fixarea locului de nastere al
lui Ion Iliescu in Moldova pané la confuzia de
tempo dintre Imperiul Habsburgic si Imperiul
Austro-Ungar; as mai adauga doar doud: nu
tratatul cu Ungaria de la Trianon (1920) a fost
conditionat de recunoasterea de citre Roméania
a drepturilor nationalitatilor, ci tratatul cu
Austria, din septembrie 1919; la fel, nu din
1944 este, formal, Gheorghiu-Dej lider al PCR,
ci din 1945, in urma primei Conferinte Natio-
nale a sectei comuniste din octombrie acel an
(in plus, nu Dej este primul etnic romén ajuns
sef al partidului, ci Cristescu-Plapumaruw’, tatal
unei frumoase si brunete Miss Roménia de prin
anii 30 — pacat cd nu aparea Plai cu boi pe
atunci, Tony Judt ar fi avut ce admira). N-ar fi
o drama totusi. Greselile sunt de inteles si s-ar
putea trece peste. Dar se poate oare trece peste
concluzii ?

Principala concluzie a lui Judt consta, asa-
dar, in caracterul diferit al Romaniei fatd de
vecinele ei foste comuniste si, de aici, dificultatea
pentru Europa de a inghiti nodul de probleme
pe care aceastd tara il reprezintd. Concluzia —
cred — este fundamental gresita. Acest excep-
tionalism al lui Judt este replica in oglinda a
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exceptionalismului de sens opus reclamat de
Ion Coja, Dan Zamfirescu & Comp.; méarturi-
sesc faptul cd m-am saturat in egald masura de
cei ce vad in Roméania cultura vechimii in Europa,
a crestinismului, geniului sau strélucirii si de
cei ce vad in Roménia, de fapt, abisul acestora.
Nu cred ca solutia optima pentru vindecarea
unui (mimat) complex de superioritate este indu-
cerea unui complex de inferioritate. Nu spun ca
Judt asta ar fi urmarit; dar, vrdnd-nevrand,
asta lasd in urm4a. Nici nu spun ca Judt nu ar
avea dreptate cand zice ca o revista cu abjectii
xenofobe gen Romdnia Mare ar fi interzisa in
cele mai multe dintre statele democratice ; dar
asta nu ma impiedica sa consider penibil efortul
lui Judt de a-si ilustra articolul cu poze din
aceeasi Romania Mare.

In fine, mai e un detaliu. in articol, Judt
povesteste despre o conferinta tinuta la Iasi, in
martie a.c. ; la finele ei, un om in varsta i-a tinut
o lectie stanjenitoare de crestinism. Judt spune
ca asa ceva nu i s-ar fi putut intdmpla in multe
parti ale Europei. Cu seninatatea celui ce nu se
regaseste in lamentatiile batranului roman (si
nu sunt diferit de marea majoritate a colegilor
de generatie), regret cd Tony Judt nu si-a
reamintit si intalnirea cu roméanii de la New
Europe College”, tot in primévara acestui an, o
intalnire cu totul fireascd — adica banald in
europenitatea ei.

Pun punct cu ceea ce i-am spus la telefon si
prietenului comun Mircea Mihaies : la viitoarea
vizitd in Romania lui Tony Judt sa-i arate si
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Playboy editia roména ; cred ca Judt ar ajunge
singur la concluzia ca daca la Varsovia, Praga
sau Budapesta ar aparea similaritati parodice
gen Plai cu boi, Europa Centrala ar fi mai fru-
moasa decat este.

(Dilema, nr. 456/2001)



Mircea Mihdies
Un du§ rece in vremuri fierbingi

De cateva zile, mai intai prin firul invizibil
al vorbei de la om la om, mai apoi pe Internet,
iar in cele din urma chiar in preséa, se-aud un
mare huruit si-un zédnganit de arme. Cauza nu
e nici caderea bursei, nici invadarea tarii de
catre dusmani, nici reinvierea ,Caritas”-ului sau
inceperea platilor la FNI, ci un articol. Un simplu
articol. E drept, autorul lui nu e un nume oare-
care, ci marele istoric si jurnalist Tony Judt.
Profesor la New York University, director al lui
,2Remarque Institute” — unul dintre cele mai
bune centre americane de studii si mentalitati
europene —, Tony Judt a vizitat in mai multe
randuri Romaénia, iar de curand a scris un cuprin-
zator studiu despre aceasta tara.

Ce a iritat in asemenea masura in articolul
lui Tony Judt, incAt si creeze aproape o unani-
mitate in respingerea lui? In primul rand, directe-
tea observatiilor si felul total necomplezent in
care vorbeste despre problemele, mai vechi si
mai noi, ale tarii. Marele talent si excelenta
informatie il scutesc pe autor de obisnuitele bal-
baieli ale occidentalului care scrie — mai mult



Un dus rece in vremuri fierbinti 153

sau mai putin la comanda, mai mult sau mai
putin intdmplator — despre un anumit subiect.
In al doilea rand, cred ca a deprimat lipsa de
orizont politic in care se plaseazi, in viziunea
lui Tony Judt, Roménia acestui moment. (Dar
nu trebuie sa ne speriem prea tare: Tony Judt
e un binecunoscut ,eurosceptic’!) In al treilea
rand, istoricul american le reaminteste roma-
nilor cAteva momente neplédcute din propria bio-
grafie nationald, intre care votul unei treimi
dintre roméni pentru Vadim Tudor nu e decéat
cel din urmé — cronologic vorbind.

Fara indoialé, lectura acestui articol — cu un
titlu ,negru”: Romdnia: la fundul gramezii —
nu e chiar cea mai incurajatoare ocupatie pentru
romani, mai ales cé se anunté noi valuri de frig.
Tony Judt aduce in discutie informatii doban-
dite direct de la cei care decid soarta extinderii
in Uniunea European4, iar ceea ce aflim ne cam
face sa dardaim: ,Roménia va fi pentru Bruxelles
o pilula greu de inghitit, iar cei mai multi dintre
eurocrati sperd, in particular, cd ea nu se va
integra multd vreme de aici inainte”. Dedesubtu-
rile acestui rationament sunt limpezi: costurile
enorme ale integrarii Germaniei Rasaritene i-au
facut pe cei care, dincolo de politicieni, sau chiar
deasupra lor, dau sau nu semnalul verde sa fie
extrem de prudenti.

Mai existd un aspect sensibil al articolului
lui Tony Judt, si anume invocarea intelectua-
lilor interbelici de extrema dreapté, de la Eliade
la Cioran, de la Nae Ionescu la Noica. A devenit
un loc comun al analizelor europene sau
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americane referinta la aceste nume cu adevarat
celebre. Din nefericire, acestea sunt si singurele
nume — plus Eugen Ionescu — de intelectuali
romani de certd notorietate. In plus, si nu uitam
ca majoritatea discutiilor au loc in context poli-
tic, si nu cultural. Prin urmare, e aproape de la
sine inteles cd nu se poate face abstractie de
biografia publici a acestor scriitori. In cei 50 de
ani postbelici, Roménia nu a reusit s impuna
strainatatii o figura proeminenta care sa fie si
purtidtoarea unui mesaj cu adevarat european.
Acesta e principalul motiv pentru care conti-
nuam si tragem ponoasele unor vechi pacate
istorice.

Articolul lui Tony Judt a iscat reactia de care
vorbeam si pentru ca el coincide cu vizita premie-
rului Adrian Nastase la Washington. Publicat
in New York Review of Books, una dintre cele
mai importante reviste culturale din Statele
Unite, e de presupus ca foarte multi intelectuali
si oameni din mediile politice vor arunca o pri-
vire asupra eseului. Ar fi de dorit ca acea privire
sa zaboveasca si asupra finalului. Pentru ca in
ciuda deprimantei imagini de ansamblu, profe-
sorul Judt intrezareste o iesire din marasmul
actual. ,Ultimele alegeri din Romaénia, in care o
treime din voturi au mers la Vadim Tudor, au
reprezentat un foc de avertisment. Ceea ce-i
tine pe Ion Iliescu si pe premierul sdu departe
de aliatii lor nationalisti de altadata este promi-
siunea Europei. Dac-ar fi ca Roménia sd nu
cada intr-o descurajare plind de resentimente,



Un dus rece in vremuri fierbinti 155

2”

atunci aceasté promisiune trebuie tinuta”, spune,
pe buné dreptate, autorul.

Dupa felul in care este articulat, acest aver-
tisment se adreseazi in primul rand ,eurocra-
tilor”, si abia apoi lui Iliescu si Nastase. Acestia
trebuie sa inteleaga, in sfarsit, ca in ciuda isto-
riei sale zbuciumate, Romania este totusi o tara
europeand. Or, acest mesaj indirect optimist se
pare ci n-a fost receptat ca atare de catre inte-
lectualii roméani. Raméane sd vedem cum il vor
percepe ursuzii ,eurocrati”.

(Cuvintul, nr. 11/2001)



Andrei Brezianu

Zel local - perspective
americane

Zelul cu care se intampla ca jurnalismul local
sé ia din cand in cand atitudini ciudat de taioase
fata de unele realitati americane starneste nu o
data mirare aici, la Washington, cu precédere in
cercurile interesate s urmadareascd — pe baza
de exemple — evolutiile, directiile si bazele de
informare ale jurnalismului roménesc post-
decembrist.

Una din trasaturile evidentiate de acesta
ramane, din pacate inca, graba céatre concluzii,
trase uneori superficial, fara cunoasterea faptelor,
interpretéari cAteodata bazate chiar pe ignorarea
unor aspecte esentiale ale contextului publi-
cistic, politic si social american, in care unii,
privind de la distantd, vad un omolog oarecare
al contextului publicistic si social romanesc (de
pilda, America de dupa 11 septembrie isi cultiva
patriotismul ; americanul de azi vede dintr-o
data cu alti ochi locul religiei in societate, iar
centrele de putere si influentare privesc azi mult
mai nuantat si realist multiculturalismul).

O alta trasatura a jurnalismului actual care
retine atentia este frecventa stilului polemic
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ofensator, folosit in unele texte ca substitut pentru
argumentatia civilizata. Aici, sechelele scolii
jurnalistice de tip E. Barbu oferd uneori specta-
colul dezolant al unei publicistici in care culoa-
rea epitetelor, invectiva transparent camuflata
si atacul direct la persoana vin uneori sa ia locul
atacului real la argument, atunci ciand logica
faptelor nu convine.

Legat tocmai de realitati si fapte, un caz recent
vine s& exemplifice si o a treia trasatura — aceasta
esentiala : frecventa obliterare a distinctiei dintre
parerea cuiva despre un fapt si, pe de alta parte,
faptul in sine; dintre informatie, pe de o parte,
si, separat de ea, diferitele opinii cu privire la
informatie; si, in sfarsit, recursul la epitetul
stigmatizator ca mijloc de a inchide gura care a
cutezat sd obiecteze intr-un dialog intelectual
in care o voce face afirmatii, iar cealaltda voce
ridica tonul si aplica etichete.

Un exemplu venind si ilustreze cele de mai
sus este si reactia recentéd a unor condeie roma-
nesti fatd de un text american care a vazut lumina
tiparului la New York in a doua jumétate a lunii
octombrie si in care autorul isi propunea, dintr-un
anume unghi, sd informeze publicul american
cu privire la cauzele adanci care explica regre-
tabila rdménere in urma a Romaéniei in cei
unsprezece ani scursi de la prabusirea dictaturii
comuniste*.

* Este vorba despre articolul lui Tony Judt, ,Romania:

Bottom of the Heap”, aparut in The New York Review of
Books, 1 noiembrie 2001, pp. 41-45 [n.red. 22; in
prezentul volum, pp. 33-66].
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La trei sdptdmani dupa aparitia articolului,
de la Paris si Washington s-au exprimat in presa
romAna unele opinii critice*, formulate cuviincios
si semnaland prezenta unor lacune si dezechi-
libre, lesne de altfel de identificat in explicatia
datd de autorul american. Inainte de aceasta,
alte voci il elogiasera, insotind insa, cu precaute
aprecieri preventive, publicarea lui in traducere
romana**, la doud saptamani bune dupa iesirea
in public a originalului la New York.

Punerea politicoasa si argumentata in lumina
a unor goluri de informatie, deplasari de accente
si omisiuni in demersul explicativ practicat de
autorul newyorkez avea sé fie brusc insa intam-
pinaté, in numele celui comentat, de un baraj
intempestiv de artilerie ironicé, invocand, pe de
o parte, argumente americane, asternut insa pe
hartie in inconfundabila manieria pamfletara a
unor efemeride dambovitene (cu tot respectul
pentru vechi mentori de stil, precum N.D. Cocea
si Tudor Arghezi)***.

*  Mircea Iorgulescu, Un pic altfel, si Andrei Brezianu,

Cui Prodest ?, comentarii insotite de extrase ample din
articolul citat al lui T. Judt, revista 22, nr. 45/6-12
noiembrie 2001 [n.red. 22; in prezentul volum, pp. 80-111].

** Editorialul semnat de Nicolae Manolescu in Roménia
literard, nr. 44/7 noiembrie 2001, in care a aparut inte-
gral traducerea articolului lui T. Judt [n.red. 22; in
prezentul volum, pp. 75-79].

*** Mircea Mihéies, , Trista viata a nationalistului de nica-
ieri” [in prezentul volum, pp. 138-143], si Cronicar,
y,Enervantul Tony Judt”, in Romania literard, nr. 46/
21-27 noiembrie 2001 [n.red. 22].
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Vazuta din capitala americand, o asemenea
reactie publicistica proiecteaza imaginea para-
doxald a unei anomalii: pe de o parte, jurnalisti
romani sar spontan in apdrarea unui publicist
american. Dar autorul nu s-a adresat unui public
romanesc, ci unui public american ; el nu a fost
nici atacat ca persoand, nici terfelit ca nume, ci
doar supus (ma refer in exclusivitate la propria
mea semnaturd) unui examen critic si istoric
factual, condus cu urbanitate, echidistantd si
pondere.

Dar chiar neamerican si socant cum este regis-
trul de stil in care se infétiseaza apararea de la
Bucuresti a lungului articol aparut la New York,
lucrul nu ar fi rdmas decdt o minabila stén-
gicie, dacd subtextul demersului despre care
vorbim nu ar fi scos in evidenta si o alta trasa-
turd mult mai importanta, revelatoare pentru
observarea tacticilor de atac practicate uneori
in coloanele presei roménesti postdecembriste.

Este vorba de o anume intoleranta tagaduind
ritos dreptul la altd opinie. Exprimata dur si
uneori cu vitriolica vulgaritate, aceasta intole-
ranta fata de opinia diferita ostracizeaza demer-
sul analitic alternativ, spulberandu-i ratiunea
de a fi, atribuindu-i bunéoara cu sarcasm drept
motivatie intelectuald nu beneficiul unghiului
dubitativ, nu apelul la echidistanta, nu recursul
la pluralitatea punctelor de vedere sau la exa-
minarea unor eventuale carente, voluntare ori
nu, pe planul informatiei — ci, drept motivare,
un tic agasant ce tine de necumpatare: ,ener-
varea”.
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Spre deosebire de acest mod argumentativ,
in mediile publicistice americane nota distinctiva
este fair play-ul, acceptarea cavalereascd a
dreptului la existenta a celuilalt punct de vedere
si combaterea lui — daca este cazul — cu armele
logicii argumentative. Procesul politic american
imbraca aceleasi trasaturi, prezente fara ince-
tare in for si zi de zi, in presa si in arena
mediatica.

Nodul chestiunii este altul. Revenind la cazul
ce da prilej acestor randuri, nu este un secret
pentru nimeni ca in arena internationala exista
doua scoli de gandire cu privire la Romania,
ponderea acestora fiind periodic influentata de
politicile si actiunea diplomaticd a diverselor
administratii americane, ca si de impactul exer-
citat asupra formatorilor de opinie de presa ame-
ricana si de mass-media.

Si, chiar daca aceste confruntéri de idei pe
teme tangente cu Roménia nu beneficiaza neapé-
rat de luminile rampei, raméane o realitate faptul
ca cele doud scoli de gandire isi spun cuvantul
aproape ori de cate ori este abordat subiectul
acestei tari (cea de-a doua tara ca marime dupéa
Polonia, in contextul geopolitic est-european) —
statul de la nord de Balcani, Roméania.

Prin mesaje mai mult sau mai putin explicite,
una dintre aceste scoli de gandire considera ca
Romaénia posttotalitara si postcomunista este,
intr-un anume sens, cu neputintd de recuperat
pentru Europa, deoarece in anamneza ei se
inscrie un sir de evenimente congenital descali-
ficante. Roménia interbelicd — prin racilele ei —
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ocupa pentru adeptii acestei scoli de gandire
un loc principal. Tin sa elogiez obiectivitatea
domnului Nicolae Manolescu — pornind de aici,
el scotea nuantat in evidenta faptul cd Roméania
interbelica ,,a fost o tard democraticd si liberald,
printre putinele, dacd nu singura, dintr-o Europd
Centrald si de Est sedusd de politici totalitare”,
o tara unde ,numerosi intelectuali s-au opus
obscurantismului ideologic si crimei politice™,
adeptii unor asemenea extremisme fiind departe
de a constitui forta majoritara, ideologicé si poli-
ticd, a sceneil roménesti.

Cealalta scoala de gandire considera, pragma-
tic, cda Romania posttotalitara si postcomunista
poate fi recuperata pentru Europa printr-o tera-
pie de soc aplicatad — desi tarziu — cu mana sigura,
cu eficientd si metoda. $i cd& momentul acestei
cotituri este acum, in conditii de stabilitate.

Pertinenta fata de acest context, dar prin
revers, este, de exemplu, conceptia uneia dintre
vocile cele mai puternice ale fostei administratii
de la Washington, dl Richard C. Holbrooke, pana
la inceputul acestui an ambasadorul Statelor
Unite la ONU si persoana care, in conditiile
unei victorii a Partidului Democrat la alegerile
din noiembrie trecut, ar fi fost preconizat drept
un foarte plauzibil secretar de stat al Statelor
Unite.

Intr-o luare de cuvant pronuntati anul tre-
cut la Woodrow Wilson Center si care nu a trecut
neobservati, ambasadorul Richard Holbrooke

1. Romadnia literard, nr. 44, 7 noiembrie 2001.
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se situa cumva de partea uneia dintre aceste
scoli de gandire. Fard sa numeascd Romania,
referindu-se in schimb la conceptia si actiunea
politica a unui presedinte american — Woodrow
Wilson, mai precis inca, la principiile wilsoniene
ce au stat la temelia ordinii europene de dupa
primul rizboi mondial, inaltul demnitar american
a spus: ,Cred cd (presedintele) Wilson a fost
nobil in scopurile sale, dar trebuie sd vd spun, si
cu toatd franchetea, cred cd presedintia lui trebuie
Judecatd cel putin ca un esec partial, mdsuratd
prin contrast cu rezultatele actiunilor ei. Punctul
acesta de vedere a fost si este profund marcat de
o re-citire a istoriei si de propriile mele expe-
riente in Balcani. Autodeterminarea este un con-
cept admirabil, dar felul in care a fost el aplicat
in sud-estul Europei intre 1919 si 1920 prin
Tratatele de la Versailles si Trianon si prin cele-
lalte tratate a creat pe hartd linii care au dus
direct — cu doi-trei pasi intermediari numiti fas-
cism, nazism si comunism —la dezastrele de care
am avut parte in Bosnia si Kosovo si in alte
locuri. A crea o singurd tard din ceea ce a fost
candva Iugoslavia nu a avut niciodatd nici un
sens. A deposeda Ungaria de o treime din teri-
toriul ei si a pune (aceste teritorii) in interiorul
altor tdri ca mdsurd punitivd, indiferent de pre-
siunile la care a fost supus Wilson, nu poate fi

Jjustificat ca autodeterminare”.

2. I think Wilson was noble in his goals, but I must tell
you, quite frankly, I think his presidency must be judged
at least as a partial failure, if measured against the
consequences of its actions. This view has been deeply
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Recentul articol al criticului newyorkez despre
care vorbim se situeaza evident in filiatia scolii
de gandire ilustrate de afirmatiile de mai sus
(vecina Roméniei de la vest este, direct sau aluziv,
pomenita de peste douédzeci si cinci de ori in
explicatie, Tratatele de la Versailles de doua ori,
Roménia interbelici ocupind aproape patru
coloane din text).

Este interesant de notat ca, dupa 1999 si
evenimentele din Kosovo, in presa washingtoni-
ana au aparut, dupéa stiinta mea, doua sau trei
articole de opinie exprimind puncte de vedere
inrudite cu cele ale ambasadorului Holbrooke.
Iar in timpul campaniei din Kosovo, dupd cum
se stie, personalitdti militare s-au pronuntat la
randul lor in maniera critica cu privire la validi-
tatea sistemului de la Versailles, generalul Wesley
Clark (astéazi pensionat), printre altii.

affected by a re-reading of history and by my own expe-
riences in the Balkans. Self-determination is a wonder-
ful concept, but the way it was applied in southeastern
Europe between 1919 and 1920 in the Treaties of Versailles
and Trianon and subsequent treaties, created lines on a
map which led directly, with a couple of intermediate
steps called fascism, nazism and communism to the disas-
ters that befell us in Bosnia and Kosovo and elsewhere.
Creating a single country of what was once Yugoslavia,
never made any sense.

Taking a third of Hungary’s land away and putting it
into other countries as a punitive measure, no matter
what pressures Wilson was under, cannot be justified as
self-determination” — Ambassador Richard C. Holbrooke,
United States Permanent Representative to the United
Nations Statement at the Woodrow Wilson Center,
Washington D.C., February 7, 2000 (U.S., U.N. Press
Release no. 18/00).
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Dar pentru cd America tolereaza divergentele
de opinii, chiar si acolo unde unele voci ar putea
invoca public oportunitatea unei revizuiri a
Tratatelor de la Versailles si Trianon, as incheia
cu un fragment revelator din replica datd amba-
sadorului Richard Holbrooke de cédtre o cunos-
cuta personalitate a vietii publice americane,
dr. Martin Sletzinger, director al programului
de East European Studies la Wilson Center. ,Cd
o inaltd oficialitate americand poate face o astfel
de declaratie — superficiald, dubioasd factual,
generalizatoare si inclusivistd — cu privire la
istoria Europei de Rdsdrit si Centrale md fra-
peazd ca o afacere riscantd, mai ales tindnd
seama de faptul cd problemele frontierelor si
etnicitdtii sunt incd foarte viu prezente in acea
parte a lumii. As dori sd clarific doud lucruri in
legdturd cu perioada de importantd cruciald la
care s-a referit dl Holbrooke (...)

1. Faptul cd Iugoslavia s-a dezintegrat nu
dovedeste — asa cum pretinde dl Holbrooke — cd
acea configuratie «<nu a avut nici un sens». A
avut foarte mult sens la vremea aceea pentru
liderii popoarelor constituente ale Iugoslaviei.
Mai mult decat atét, in randul slavilor sud-
-dundreni din Imperiul Habsburgic si Regatul
Ungariei, nu exista nici un fel de sprijin sau
dorintd de a ramdane, dupd razboi, in interiorul
acelet entitdti prdbusite. Si care ar fi fost alter-
nativa : sd fi ldsat aceste popoare in granitele unei
Austrii sau Ungarii retrograde, impotriva vointet
lor 2 Dacd ideea de Iugoslavia nu a avut nicio-
datd sens — asa cum pretinde dl Holbrooke —,
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deopotrivd este lipsit de sens efortul facut din
rdsputeri de domnia sa si de altii la Dayton, si
mai departe, probabil decenii incd de-acum incolo,
pentru a pdstra Bosnia ca Bosnie, in granitele
sale : cdci ce altceva este Bosnia (populatd de
slavi sud-dundreni — sarbi, croati si sGrbo-croati
musulmani vorbitori de limbd slavd) decat o
Tugoslavie in miniaturd ?

11. Prin prevederile Tratatului de la Trianon
din 1920, Regatul Ungariei a pierdut aproxi-
mativ doud treimi din teritoriul sdu. Dar in acest
teritoriu erau practic cuprinse natiuni intregi
nemaghiare — printre care croatii st slovacii care,
foarte rdspicat, nu au vrut sd rimdand mai departe
sub unguri. Si dacd este adevdrat cd anumite
aspecte ale Tratatului de la Trianon imbrdcau
pe alocuri caracter draconic, in cea mai mare
parte a teritoriilor pierdute de Ungaria, in virtu-
tea acelui tratat, ungurii constituiau in mod
distinct o minoritate.”

Ceea ce am citat exemplificd un anumit mod
de a contrazice polemic in stil american. Pe de
alta parte, faptul cd gandirea politica a fostului
ambasador american la ONU nu face parte din
gandirea politica a noii administratii este dove-
dit de pronuntérile publice facute in ultimul
timp la Washington in legatura cu nevoia de a
pastra stabilitatea echilibrului existent in zonele

3. ,Commentary and Analysis: Holbrooke Need to Reread
Yougoslav History: Response by Martin Sletzinger to
Ambassador Richard Holbrooke’s Speech”, Woodrow
Wilson International Center for Scholars, February 7,
2000.
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Europei de Est si Centrale, zguduite atat de
mult in ultimul timp de dezlantuiri ultranatio-
naliste, de invrajbiri secesioniste si de subrezenia
enclavizarilor ce afecteazd — e drept, partial,
dar aparent fara iesire — arii adanc réanite de
istorie din spatiul de la sud de Dunare.

Publicistii care isi exercitd inraurirea prin
scris asupra formatorilor de opinie din marile
centre de decizie ale lumii au deplina libertate
de a-si elabora demersul in concordanté cu scolile
de gandire care le sunt apropiate. Este dreptul
celorlalte spirite avizate de a se apleca cu obiecti-
vitate asupra faptelor si unghiurilor folosite de
unii si de altii in abordare. Este legitima — fara
rastadlmaciri — delimitarea critica a oricui fata
de asertiuni facute in dispretul faptelor, ca si
fata de distribuirea accentului analitic in maniere
partinitoare. Nu este vorba, sub nici un chip, de
vreo situare oarecare in apararea xenofobiei,
a ultranationalismului si a antisemitismului;
nimeni, intr-adevar, nu poate face cu impuni-
tate apologia antonescianismului, ultranationa-
lismului si a celorlalte extremisme generatoare
de inumanitéti, crimé, farddelege si contami-
nante dezastre. Locul lor si al altora asemenea
lor este in groapa comuna a istoriei.

A reflecta critic, factual si obiectiv la caile de
viitor ale unei tari dintre cele mai lovite de
totalitarism din Europa de Est in anii secolului
trecut va trebui sa tina cont de toate acestea, ca
si de intreaga mostenire a trecutului totalitar.
Asa cum se pronunta vocile observatorilor avi-
zati din acest mare centru de putere al lumii de
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azi, a gandi la o descatusare ireversibila de toate
fantomele trecutului este un proces ce merge
méand in mand cu comandamentele stabilitatii,
dupid cum arata invariabil toate evenimentele
din zona din ultimii ani.

Polemicile publice pe marginea uneia sau
alteia dintre caile de urmat pentru depasirea
impasurilor existente, discutiile pro si contra
diverselor scoli de gandire se cuvin desfasu-
rate cu bunéa-credinta, in spiritul probitatii si
logicii factuale. Zelul publicistic local nu va
avea decat de castigat de pe urma informarii
demersului sédu polemic cu bogétia de nuante
oferite de perspectiva americani a momentului
actual fatd cu totalitatea spatiului est-euro-
pean, dupid momentul istoric cu mondiale rés-
frangeri, 11 septembrie 2001.

(22, nr. 48/2001)



Dan Pavel

Problema nationala -
dupa WTC si Ben Laden

Controversele politice privind problema
nationald sunt un indiciu al gradului de
marginalitate al Romaniei. In epoca post-World
Trade Center, in care tarile occidentale si aliatii
lor au pornit rédzboiul mondial impotriva
terorismului, autoritatile roméne isi continua
ofensiva impotriva secuilor din Harghita si
Covasna. Cantonarea majoritatii romanesti si
minoritdtii maghiare in controversele tipice
secolului al XIX-lea reprezinta esecul democrati-
zarii. Este imposibila consolidarea democratiei
intr-o tarda in care libertatile individuale si
drepturile minoritatilor nu sunt complet
garantate. Aici, efortul cel mai mare revine
majoritatii. Ceea ce nu inseamna ca minoritatile
nu au partea lor de responsabilitate. In judetele
Harghita si Covasna, cu populatie predominant
maghiara, roménii sunt minoritari, iar trata-
mentul aplicat de majoritari este mai cinic decét
cel aplicat de majoritatea romaneascd minori-
tatii maghiare la nivel national. Daca ne uitdm
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la ceea ce au facut partenerii politici ai UDMR
pentru maghiarii din Roménia, din decembrie
1996 incoace, atunci maghiarii din Harghita si
Covasna mai au multe de facut pentru roménii
de acolo. Dar de aici si pana la afirmatia aberanta
ca statul romén si-a pierdut autoritatea in
Harghita si Covasna este o cale lunga.
Protocolul politic PSD-UDMR nu i-a impiedi-
cat pe nationalistii pesedisti care conduc MI si
comisia de control asupra SRI si incerce a
recupera avansul luat de opozitia ,demo-
craticd”, reconvertitd la nationalism. Toate
partidele roméanesti se intrec in a-si demonstra
patriotismul si a-si acuza inamicii politici de
ytradarea intereselor nationale”. Spectacolul este
indecent. Politicienii maghiari din Romaéania se
intrec sa-si arate atasamentul fata de repre-
zentarea intereselor maghiarimii, si isi arunca
acuze asemanatoare. S-au balcanizat si ei. Daca
ar fi implinit o politica de reforme care sd aduca
prosperitatea (deopotrivd majoritatii romanesti
si celor 19 minoritati nationale reprezentate in
Parlament), atunci se puteau lduda cd sunt
forte patriotice. In momentul bilantului, toate
aceste partide vor trebui si dea socoteala.
Daca fostele partide istorice au revenit previ-
zibil la tactica ,nationald” care le-a consacrat,
marea surpriza este ,rinocerizarea” unei parti
a intelectualititii roméane. (In parantezi fie
spus, am avut zilele trecute la New York o
controversi cu un critic literar din Roménia,
care sustinea cd Eugen Ionescu este un scriitor
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de méana a paisprezecea. Dar numai modul in
care a surprins ,rinocerizarea” fascistd sau
comunista il face un scriitor important.) in ce
consta ,rinocerizarea” intelectualitatii romane?
In asumarea rolului de aparitori ai demnitatii
nationale ultragiate. Intelectualii pot fi critici,
militanti sau obedienti. Ca si dinozaurii, o parte
din specia intelectualilor critici a disparut anul
trecut, cand s-au speriat de Vadim si au trecut
de partea fostului inamic, Iliescu. Modul in care
a reactionat o parte a intelectualitétii noastre
(inclusiv diaspora) fatd de articolul despre
Romaénia al lui Tony Judt din New York Review
of Books tradeaza ,complexele culturii roméne.”

Cu avantajul privitorului din afara, Judt a
sesizat clar cd adevédrata problemé& nationala a
Romaéniei nu este atat relatia (complicatd) cu
minoritatile, cat incapacitatea de modernizare.
Din motive diferite, Roménia este intirziata,
daca nu chiar a esuat in incercarea de a se
moderniza, pe toate liniile — democratizare,
liberalizare, constituirea statului de drept,
integrarea in UE, rezolvarea problemei minori-
tatilor, respectarea drepturilor omului, susti-
nerea pietei libere si a economiei de tip
capitalist, rdspunsul la globalizare. Guvernele
Roman, Stolojan, Vacaroiu, Ciorbea, Vasile,
Isdrescu, Nastase, presedintiile Iliescu,
Constantinescu, din nou Iliescu, parlamentele
avute, mizeria din jur, toate sunt expresia
acestui esec. Judt a vazut ceva despre care noi
nu am incetat a scrie de 12 ani incoace. Daca il
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compar cu ceea ce am scris eu, de pildd, mi se
pare ca articolul lui este mult mai bland. Si mai
superficial, fireste. Dar la fel as pati si eu daca
as scrie despre intelectualitatea franceza
yrinocerizata”, chiar daca am cateva intuitii si
perceptii remarcabile, despre care Judt a scris
o carte fundamentald. (FiciAnd o paranteza
despre Tony Judt, el nu este american, ci britanic,
chiar daca in prezent predd la New York
University, iar o parte din familia lui provine
din Moldova istoricd. Numai intelectualii dile-
tanti si suspiciosi din Romania au putut sugera
ca ar fi fost vreo legatura intre un articol din
New York Review of Books si vizita premierului
Nastase in SUA. Interesul lui Judt asupra
Romaéaniei este incercarea de autoldmurire cu
privire la ascendenta familiala. Iar pentru faptul
ci nu citesc in mod regulat New York Review of
Books, una dintre cele trei sau patru reviste
care dau tonul dezbaterilor intelectuale din SUA
si din lume, nu pot decat sé-i compatimesc!) In
ciuda unor surse discutabile, Judt a inteles mai
bine decat multi intelectuali si politicieni
romani care este problema noastra nationala.
Dupa ce multa vreme a existat un divort intre
clasa politica si grupurile intelectuale, iata ca
liantul nationalist reface unitatea. Reactia
intelectualilor la Judt este similarad reactiei
partidelor politice si a unor asociatii ale societétii
civile fatd de UDMR si maghiari.

Daca facem o comparatie intre resentimentul
fundamentalist religios (din orice biserica)
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si resentimentul extremist nationalist, ambele
reprezintd respingeri marginale ale moderni-
tatii, iar in particular a consecintei acesteia,
globalizarea. Modernitatea si globalizarea
imping catre rezolvarea problemei nationale si
secularizare. Nationalismul si fundamentalismul
religios reprezintd in aceastd epoci respingeri
partiale sau totale ale modernitatii. Europa de
sud-est, ca si Orientul Mijlociu sau o mare parte
din Africa, traiesc (in moduri specifice) dramele
traite de Evul Mediu Occidental. De la Renastere
incoace, trecidnd prin Reforma, Iluminism,
Revolutiile Englezd, Americand & Franceza,
revolutiile industriala si informatica, razboaiele
mondiale si prabusirea imperiilor coloniale,
toate acestea sunt expresii ale zbaterilor de
acceptare sau respingere a provocarilor moderni-
tatii. Roméania nu a trait decat in mod ocazional
si partial experimentele modernitatii. Nu exista
nici un determinism cultural sau economic in
legdtura cu parcurgerea acestor experiente
socante. Modernitatea poate fi asumatd sau
respinsd. Incd nu imi dau seama daca noi traim
drama modernizirii sau o respingem. Exista
semne ambigue, care confirma ambele ipoteze.
Oricare ar fi adevéarul, trebuie si ne asumam
conditia. In ceea ce priveste problema nationali,
cea mai periculoasa tentatie este sa ne raportam
la ea cu reflexele secolului al XIX-lea, cand s-au
pus bazele esecurilor din secolul XX. Tragedia
de la World Trade Center a semnalat ameri-
canilor si occidentalilor céd o parte importanta a



Problema nagionald — dupd WT'C si Ben Laden 173

lumii respinge modul lor de viatd si gandire.
Renasterea nationalismului in Roméania poate fi
tot o respingere a Occidentului si standardelor
sale cu privire la minoritati. O respingere care
vine din adéncurile reprezentarilor privind
yfiinta nationald”, contrariul integrarii in
NATO si UE.

Washington, D.C.
24 noiembrie 2001



Adrian Mihalache

2PD-PN

Cand Platon numeste omul un biped fara
pene (2PD-PN), el nu cauta prin aceasta sa ofere
o definitie combinand genul proxim cu diferenta
specifici. Imaginea sa (representamen-ul) trimite
la un interpretant constituit, pe de o parte, din
constiinta intristatd a fragilitatii si, pe de alta
parte, din nostalgia dupa fiinta perfectd a andro-
ginului, descrisa chiar de el in Banchetul. Omul
dinaintea scindarii era o entitate rotund&, nu
numai ca forma, ci si in sensul completitudinii
si autosuficientei, cu patru brate, patru picioare
si doud sexe. Interventia brutala a lui Zeus l-a
lasat mutilat, frustrat si mécinat de pulsiunea
regésirii de sine prin complementaritate. Bipedul
fara pene este o fiinta precara si roasa de dorinta.

Diogene din Sinope, primul cinic, ia insa ad
litteram metafora lui Platon. Aparand, probabil
nechemat, la o reuniune de distinsi intelectuali,
el aduce cu sine un cocos jumulit, pe care-l pre-
zintd, in deriziune, cu cuvintele : ,Jatd omul lui
Platon!” Filosofii, ignorandu-i impertinenta, i-au
apreciat logica. Luand, cu naivitate, reprezen-
tarea drept definitie, ei au gasit de cuviinta sa o
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completeze: biped farad pene, in regula, dar cu
unghiile late.

Diogene se comporta dezinvolt nu numai cu
interlocutorii, ci si cu semiotica lui Peirce. Igno-
rand interpretantul, cu toatd incarcatura lui
culturala, el ia in seama doar relatia dintre
aspectul sensibil al semnului (representa-
men-ul, respectiv imaginea bipedului jumulit)
si referentul sau, adicd omul. Aruncand osten-
tativ cocosul in arena dezbaterii, reduce bogatia
semnificantd a semnului, reducandu-l la un
simplu indice. Procedeul reductionist este inerent
cinismului si tinde spre caricaturizare. Il vor
folosi, in urma lui, multi filosofi care au socat
lumea, unii incercand s-o explice, altii s-o
schimbe. Peter Sloterdijk, in Critica ratiunii
cinice (Editura Polirom, Iasi, 2000), aratd cum
psihanaliza a dat impresia de cinism ,sustinand
ideea ca orice fapta omeneasca poate fi redusa,
pana la urma, la impulsuri sexuale si la defor-
mari ale acestora” (p. 183). Marxismul, insistand
pe determinarea economicd, a sugerat, starnind
bénuiala de cinism, cd omul este ceea ce ménéinca
(Man ist was man isst). Cinic pare oricine reduce
explicatia la esenta ei nud&, deci rusinoasa.
Omul de actiune insa, mai mult decat filosoful,
este obligat sa procedeze reductiv, daca vrea sa
fie eficient. Alexandru cel Mare, nu intAmplétor
admirator al lui Diogene, taie nodul gordian, in
loc sa-1 desfaca, adicd propune o solutie care
nu ,dezleagd” problema, ci o desfiinteaza.
Napoleon este cinic atunci cand reduce justitia
la pragmatism, afirméand ci ordinul de executare
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a ducelui d’Enghien a fost ,mai mult decat o
crimd, o greseala”. Tot el ridiculizeaza imperso-
nalitatea Puterii, declarand, intr-o cuvantare
tinuta cu prilejul anului nou 1814, an care avea
sa fie cel al primei sale abdicari: ,,Ce este cu
adevarat un tron ? Patru bucati de lemn aurit si
o carpéa de catifea? Nu, tronul este un barbat,
iar acel barbat sunt eu...” (citat in Peter
Sloterdijk, ed. cit., p. 179). Dupa Napoleon, perso-
nalitatea (a sa, n.b.) rezista la orice reductionism,
conceptele insa nu. Stalin avea s& gadndeascé la
fel, exprimandu-se mai putin elegant. Una e sa
afirmi: ,les gros bataillons ont toujours raison”,
alta sa intrebi dispretuitor: ,Papa, cdte divizii?”

Argumentarea cinicd nu se reduce la dis-
cursul verbal, ea este punere in scen4, in care
limbajul corporal este folosit cu expresivitate.
Diogene ,calca” pe trufia lui Platon, pasind pe
covoarele acestuia cu inciltirile murdare. In
acest fel, 1i tulburad concentrarea si-i atrage
atentia asupra imposibilitatii de a se abstrage
din concret. Peter Sloterdijk vede in recurgerea
la corp o instrumentalizare a animalitatii ca
mijloc de argumentare. ,Animalitatea reprezinta,
la cinic, un aspect al autostilizarii si, in acelasi
timp, o formé& a argumentérii” (op. cit., p. 133).
Sigur este cd masturbarea publica a lui Diogene,
ca raspuns la teoria eroticd a lui Platon, justi-
fica apelativul de ,,Socrate dement”. Asemenea
gesturi trebuie insé intelese din perspectiva con-
secventei cu care Diogene isi transforma con-
ceptiile in stil de viata, incorporand, el insusi,
propria sa invataturda. Preferam sa vedem in
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limbajul extins al cinismului nu atat o intruziune
a animalitatii, cat o utilizare inteligenta a tea-
tralitatii. Asa cum, in teatru, corpul actorului
realizeazd unitatea dintre auto-prezentare si
re-prezentare, in discursul cinic, corpul face tre-
cerea de la exhibare la generalizare.

Expresia literara a cinismului este sarcasmul.
Ca si filosoful cinic, scriitorul recurge la reductia
semioticad si la aluzia corporald pentru a sfida
tabuurile culturale ale societitii. Eminescu nu
face doar o poanta licentioasé, ci intreprinde o
reductie cinicd de la transcendent la corporal
cand spune ca ,Duhul sfant in chip de porumb
nu din cer s-a pogordat | Ci mai jos de brdau
l-avuse losif si l-a dat Mariei” (Antropomorfism).
El are in vedere caracterul inerent cinic prezent
in demersul reductiv al stiintei, atunci cand
gloseaza asupra darwinismului: ,Zice Darwin
dupd tine /| Cum cd omul e-o maimutd /| — Simt
humorul de gorille | Cand desmiard-o pisicutd”
(Scrisori din Cordun). Distantandu-se de propria
propensiune romantica, vede dragostea redusa
la o sexualitate reglata de legile biologice: ,Sd
sfintesti cu mii de lacrimi un instinct atdt de
van |/ Ce le-abate si la pasdri de vreo doud ori pe
an? / (...) Nu vedeti c-acea iubire serv-o cauzd
din naturd ¢ | Cd e leagdn unor viete ce seminte
sunt de ura?” (Scrisoarea IV).

Ambivalenta lui Eminescu — pe de o parte un
romantic dezgustat de realitate, pe de alta parte
un cinic rece, suspicios la adresa constructiilor
mentale — ne ajuta sa facem o distinctie clara
intre ironia romanticéa si sarcasmul cinic. Prima



178 Adrian Mihalache

devalorizeaza lumea reala, in raport cu puterea
fanteziei eliberate, a doua submineazé construc-
tia imaginatiei, invocand constrangerile rea-
lului. Romanticul ironizeaza lumea ca derizorie :
,0 ladad este lumea cu vechi buclucuri — ceriul /|
De stele si comédii va este un hambar” (O, adevdr
sublime...), dar crede ca se poate distanta de ea,
negind-o cu superbie, pentru a crea o alta: ,Un
regat pentru-o tigard, s-implu norii de zdpadd /
Cu himere!...” (Cugetdrile sairmanului Dionis).
Nu este vorba de o simpla evaziune in ideal, ci
de un act orgolios de distrugere: ,Aicea este
lumea... de-o sfardm — e sfarmatd. | De sfaram
pe vecie acest idol de lut | Eterna pace-ntinde
imperiul ei mut” (Confesiune). Este interesant
si chiar amuzant sa vedem cum un anumit motiv,
tratat de Eminescu in tonalitatea ironiei roman-
tice, poate fi reformulat in cheia sarcasmului
cinic. Astfel, ,Pe pdreti cu colb, pe podul cu lungi
pdanze de pdianjen | Roiesc plosnitele rosii, de ti-i
drag sd te-uiti la ele!” (Cugetdrile sairmanului
Dionis) este un exemplu de ironie romanticéa la
adresa conditiei umane, in timp ce anecdota:
»Ei, si ce dacd vezi o plosnitd pe perete? Ce te
astepti sd vezi ? Un Rembrandt ?” este o cinica
punere in scena a aceleiasi conditii.

Cand analiza obiectivd, detasatd se lasa
ademenitd de sarcasmul cinic, ea reuseste sa
raneascd profund. Articolul lui Tony Judt,
,2Romania: The Bottom of the Heap”, publicat
in The New York Review of Books si reprodus de
Romania literard sub titlul ,Roménia : La fundul
gramezii”, a starnit numeroase reactii umorale.
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Replicile au avut in vedere mai putin exactitatea
diagnosticului, cat corectitudinea detaliilor.
Putini au observat insé ca elementul realmente
suparator, chiar daca slab constientizat, tinea
nu atiat de mesaj cit de stil. Autorul privea, ce-i
drept, corectitudinea cu dezinvoltura, dar redu-
cea cu eficientd adevirul la exactitate. Intr-o
conferinta tinutd, pe vremuri, in fata cercetéato-
rilor stiintifici, Constantin Noica sublinia dis-
tinctia dintre exactitate si adevar, precizand ca
prima este reductia cinicd a celui de-al doilea.
Spunea el: ,Parasind de mult sublimul divin,
cultura noastra a cdzut in sublimul exactitatii.
(...) Exactitatea a tins s& ia locul adevéarului,
sau macar sid-i poarte numele” (Cartea inter-
ferentelor, Editura Stiintifica si Enciclopedica,
Bucuresti, 1985, p. 170). Situindu-se hotarat de
partea lui Platon, impotriva lui Diogene, Noica
repovesteste disputa in care ultimul sustinea
cd vede masa si cupa, nu si ideea-maséd sau
ideea-cupa, insistand ca, pentru a ajunge la ade-
var, nu trebuie sa privesti doar cu ochiul exterior
al exactitatii, ci si cu cel interior al ratiunii.
In cazul articolului lui Tony Judt, dihotomia
exactitate-adevar ar trebui inlocuita de triada
corectitudine-exactitate-veracitate. In pofida
incorectitudinilor de detaliu, ceea ce spune Tony
Judt este exact. Problema ocultatd de comen-
tatori, dar adanc resimtitd de subconstientul
lor, este cd americanul e brutal pdna la cinism.
Panorama istorica intreprinsa de el nu supéara
atat prin translatia in timp a anexarii Cadri-
laterului sau prin ignorarea locului de bastina
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al presedintelui Iliescu, cat prin insusi faptul
ci este o panoramd (panaramd), o viziune a vol
d’oiseau. Din zborul pasarii, fineturile verna-
culare se estompeaza, rafinamentele de detaliu
dispar, imaginea se reduce la schema, iar schema,
reductivd prin natura sa, miroase a cinism.
Ramaéne ,fantasma sado-masochistd a unei na-
tiuni pe care istoria a supus-o la nenumarate
umilinte”, raméne imaginea unuia ,dintre codasii
Europei la toate capitolele”. Roménia, cea atat
de originald, nu este vazuta ca ,diferita” de altii,
ci ,doar intr-o situatie mult mai proasta”. Mai
mult, ea a fost mereu prada ,problemei devo-
rante a propriei identitati”. Mentionand, in trea-
cat, ca ,statul roman e o creatie relativ recenta”,
autorul nu greseste, dar explicdnd ca romaéanii
ar fi fost ,guvernati succesiv de cele trei mari
imperii din Ré&saritul Europei: Rus, Austro-
-Ungar, Otoman”, se cam gréabeste. E usor de
observat incorectitudinea cronologica, mai greu
este de contestat exactitatea faptica, dar merita
semnalatd eludarea veracitatii prin stergerea
cinicd a nuantelor. Principatele extracarpatice
au fost, chiar sub suzeranitate otomana, auto-
nome, iar pastrarea statalitatii este totusi lucrul
(nu singurul!) cu care ne putem mandri. Ne méan-
drim, de asemenea, cu unele figuri de elevatie
intelectuala pe care le-am dat lumii, dar Judt
se grabeste sa selecteze doud — de care ,actualul
prim-ministru, Adrian Nastase, face mare caz, (...)
cu oarecare stangacie” — si le reduce la o singura
dimensiune, cea antisemita. Tendinta mai veche
de a face ,elogiul armoniei etnice” si de ,,a exploata
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ideologic crestinismul” ar fi responsabila de faptul
ca peisajul cultural autohton, atdt de variat
pentru noi, ar avea (dupa Judt) o singuré carac-
teristicd principald: imposibilitatea, ,pentru multi
romani educati” de a ,trasa cu prea mare sigu-
ranta granita dintre onorabilitate si lipsa acesteia,
in mostenirea lor culturald”. Aceasta observa-
tie, ca si ,predispozitia de a se supraestima”
sunt exacte, desigur, dar cit de cinice in reduc-
tia lor!

Poate cea mai exacta afirmatie a lui Judt, cu
atat mai greu de inghitit cu cat nu este umbrita
de incorectitudini de detaliu, este aceea ca
sapartenenta Romaniei la Uniunea Europeana
va da (acesteia din urma, n.n.) mai multe batéai
de cap decat satisfactii”. Roméania n-are nimic
de oferit si totul de cerut, de aceea ,viitorul
acestei tari ramane neclar si, ca intotdeauna
(s.n.), va depinde de buné&vointa strainilor”.
Bunévointa pe care Judt, cel putin, arata ca o
are, atunci cind spune: ,ldsarea Romaéniei pe
dinafard (Uniunii Europene, n.n.) ar fi o
rusine...”, desi nu uitd sa adauge picatura
obisnuita de cinism: ,... fira a reprezenta insa
un mare pericol pentru Europa”. intorcéndu-§i
deodata bateriile asupra Europei, Judt ne resti-
tuie speranta, chiar dacé ne refuzd menajamen-
tele: ,Fara dorinta de a-si extinde beneficiile
asupra acelora care au intr-adevar nevoie de
ele, Uniunea este o caricatura a ei insasi si a
celor care cred in ea”. Kl consiliaza integrarea
Romaniei, cu toate dificultatile pe care aceasta
le incumba, pentru cd4 numai ,sistemul de
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parghii internationale a reusit sa determine
buna purtare a roméanilor”.

Privindu-ne lucid, fara umilintd, dar si fara
mandrie, nu putem sa nu recunoastem ca atat
diagnosticul lui Judt, cat si terapia propusa sunt
exacte, chiar dacd unele simptome sunt gresit
inregistrate. Formularea anamnezei, ca si a tra-
tamentului are toate mércile discursului cinic,
fiind, in acelasi timp, reductiva si sarcastica.
La ceva, cinismul este totusi bun: trezeste la
realitate, dar numai pe cei ce sunt destul de
tari ca sa o suporte. Sa speram ca printre acestia
se numard si bipedul fard pene care vorbeste
romaneste.

(Dilema, nr. 458/2001)



Liviu Antonesei

Eseistul Tony Judt si maresalul
Ion Antonescu

In numirul pe octombrie, revista noastra a
publicat prima parte a celebrului articol scris
de Tony Judt si tiparit in nu mai putin celebra
The New York Review of Books. Am renuntat sa
mai publicdm si restul eseului nu pentru ca,
intre timp, doud saptadmanale ne-au urmat, publi-
candu-l fie integral, fie in largi extrase, ci dintr-un
sentiment de zadarnicie. Intentia noastra fusese
aceea de a supune opiniile profesorului si eseis-
tului american unei dezbateri publice. in loc
de dezbatere, daca exceptam editorialul dlui
Nicolae Manolescu ce a insotit traducerea din
Romania literard, am avut parte insa fie de
pamflete mai retinute sau mai grobiene, fie de
scenarii ce legau aparitia textului de vizita in
America a premierului Néastase, fie de reactii
ofuscate. Va trebui si analizeze cineva odatéa si
acest tip de reactie de o indoielnica noblete, pe
numele siu ,ofuscarea la roméni”. Trecind peste
reactiile lipsite de orice eleganta, i s-au reprosat
autorului cateva inexactitéti istorice, fara sa se
observe ca acelea, reale de altfel, nu puneau
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neapéarat sub semnul intrebarii ,tezele” eseului.
I s-a pus la indoiala buna-credintd, fara a mai
bédga cineva de seamé concluzia acestui eseu,
intr-adevar dureros si deloc flatant — si anume
ca, trecand peste toate imperfectiunile si con-
tradictiile societatii si culturii publice de la noi,
Romaénia trebuie integrata in structurile euro-
pene si euro-atlantice. Mai mult, ca integrarea
Romaéniei este chiar marele test al seriozitatii
si viabilitatii acelor institutii. Or, la o lectura
cat de cat atenta si lipsita de pasionalitate, s-ar
fi observat ca, in intregul sau, eseul lui Tony
Judt este de fapt o pledoarie indurerata pentru
Romania, s-ar fi observat ca profesorului ameri-
can chiar ii pasa de aceasta nefericita tara, pe
care a vizitat-o de citeva ori, in care a confe-
rentiat si a publicat carti. C4 in Roméania exista
si unele lucruri bune, ca imaginea ar fi putut fi
mai ,nuantatd”? Nu incape indoiald. Dar noi
am refuzat sa observam artificiul retoric al auto-
rului. Pledoaria sa pentru Roménia vine la finalul
unui diagnostic cu aparentele unei executii, iar,
prin aceasta, ea este cu atat mai pretioasa.
Aspectul ca, in esentd, Tony Judt nu s-a inge-
lat reiese cum nu se poate mai limpede dintr-un
alt fapt, simultan cu ,dezbaterile” privind eseul
sdu — ma refer la reluarea polemicii din jurul
maresalului Ion Antonescu, prilejuita de o decla-
ratie a premierului din timpul vizitei americane,
declaratie vizand temperarea cultului desantat
pentru maresal. Bulevarde si strézi, pana si un
fel de carare de langa blocul meu au céapatat
numele acestuia. Statuile sale se ridica in toate
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orasele si targurile, ba chiar si prin sate, inclusiv
cu participarea unor autoritati publice locale si
centrale. Nu suntem atenti nici la meritele sale
discutabile, nici la defectele indiscutabile ale
comportamentului sdu public. Faptul ca a inceput
razboiul impotriva comunismului si pentru elibe-
rarea Basarabiei nu-1 face mai putin un criminal
de razboi. Spunem cé, de fapt, a fost judecat de
rusi, prin intermediul unei justitii roméanesti
marioneta. Asa si este, numai ca tot criminal de
razboi ar fi fost declarat si de o ,justitie ame-
ricand”, la Nuremberg, de pilda, ori de una
»absolut independenta”, presupunand cé asa ceva
chiar exista. Iar in lumea civilizata, spre care
sustinem ca dorim sa ne indreptdm, nu se prea
ridica statui pentru criminalii de razboi, indi-
ferent de caracterul just ori injust al razboiului.
Si cu atat mai putin nu participa la instaurarea
unui asemenea cult autoritatile unui stat ce se
pretinde democratic. Interesant este ci pana si
cei care au aparat declaratia premierului au
simtit nevoia sa o facd prudent — ,americanii
si evreii il considera pe Antonescu criminal de
razboi”, de parci, daca nu l-ar socoti ei, nici
n-ar mai fi!

Este, de asemenea, elogiat fara masura ,geniul
strategic si militar” al maresalului, dar cati
istorici militari seriosi au analizat oare cat
datoreaza acestui ,geniu” dezastrul militar
indiscutabil de la Cotul Donului? Despre ase-
menea subiecte nu se discutd, din pacate, in cel
mai bun caz se fac aluzii, atat de discrete incat
le sesizeaza doar initiatii. Desigur, adevarul in
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aceasta chestiune ar dduna cultului, insa treaba
istoricilor nu este aceea de a intretine un cult,
de a-i furniza argumente, ci tocmai descifrarea
adevarului privind acel trecut.

Insa, cu siguranti, cel mai ocultat subiect
este chiar cel legat de ,patriotismul” maresa-
lului. S-a spus si se repeta pana la satietate, si
de neinformatii oameni de buné-credintd, dar
mai ales de ,patriotii de serviciu” c&, dincolo de
limitele si erorile sale, un lucru nu poate fi pus
in discutie, imensa iubire de patrie a automare-
salului. Or, chiar in acest punct este Antonescu
cel mai vulnerabil. N-a oprit armata roména la
Nistru, pentru ci i-a promis lui Hitler ca merge
alaturi de el pana la capit. N-a intrat in trata-
tive cu aliatii, astfel incat intoarcerea armelor
sa se fi facut mai devreme si, deci, cu rezultate
mai bune pentru tara, pentru ca ,i-a dat cuvan-
tul lui Hitler”. Si, atunci, nu pot decat s& ma
intreb — ce fel de patriot este acela pentru care
cuvantul dat unui lider strdin, nici nu conteaza
daca e Hitler sau altul, este mai important decat
juramantul de credinta fata de tara? Pentru
maresal, Hitler era de fapt mai important decat
Romania. Pe oricare alt lider istoric roméan care
ar proceda astfel I-am numi imediat tradator de
patrie. Pe Ion Antonescu il declardm ,om de
onoare”, ceea ce probabil a si fost in felul sau,
dar si ,patriot”, o calitate cel putin discutabila.
Cine sa ne mai inteleaga ? Ei, bine, tocmai din
acest motiv ar trebui ca istoricii sa-1 socoteasca
pe Antonescu exact ceea ce este, un personaj
istoric controversat, care a guvernat Roménia
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intr-una din cele mai complicate perioade din
intreaga sa istorie, si sa-i acorde intreaga aten-
tie. Despre ,atentia istoricd” vorbesc, nu despre
scultul stramosilor”, pentru cd nu apartinem
unei populatii primitive, ci, indrédznesc sa sper,
Europei inceputului celui de-al treilea mileniu.
De altfel, transformarea maresalului in cult se
datoreaza tocmai lipsei de atentie a istoricilor
de meserie, care au lasat loc liber pentru tot
felul de improvizatii ale veleitarilor ce prefera
studiului serios inchinarea la pozele acestuia.
Sinu la toate ! Sunt cateva poze in care-1 putem
vedea pe maresal cdzut el insusi pe ganduri...
Parea sé se indoiasca de justetea deciziilor sale,
ceea ce ,patriotii” nostri nu o mai fac.

(Timpul, nr. 12/2001)



Tudorel Urian

Tony Judt
si americano-centrismul

Directorul Institutului Remarque al
Universitatii New York, Tony Judt, a starnit in
presa roméaneascd un mic val de isterie dupa
publicarea articolului ,Romania: Bottom of the
Heap”, in New York Review of Books, in care
comenta istoria si prezentul tarii noastre in ter-
meni deloc idilici. Cei care, la vremea respec-
tiva, l-au acuzat pe Tony Judt de roméanofobie
sau, mai rau, de calitatea de pion in deja clasi-
cizatul plan de conspiratie mondiala impotriva
imaginii externe a Romaniei pot sa se linisteasca.
Prin intermediul corespondentului nostru la
Paris, Andrei Doicescu (un om admirabil, mereu
la curent cu toate marile confruntari de idei ale
lumii contemporane), am intrat in posesia unui
interviu pe care profesorul american 1-a acordat
la sfarsitul anului trecut revistei Le Nouvel
Observateur in legatura cu sansele intelectualilor
de a schimba viziunea americanilor despre lume.
»Misiune imposibild”, rosteste sententios, inca
de la inceput, Tony Judt si isi explicd afirmatia
prin decalajul existent intre ,greutatea imperiu-
lui american” si comportamentul provincial al
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locuitorilor Statelor Unite. Tabloul vietii
intelectuale americane, schitat de Tony Judt,
aratd mai degraba sumbru. Cu exceptia a trei-
-patru publicatii, mijloacele de informare ignora
complet dezbaterile intelectuale sau le prezinta
intr-o lumina reductionistd. Rezultatul firesc:
influenta intelectualilor asupra factorilor de deci-
zie politica este slaba. Réazboiul din Vietnam a
fost exceptia, inséd doar in a doua sa parte, cand
se inregistrasera deja pierderi masive. ,Inte-
lectualii americani atacéa rar problemele de poli-
tica extern4, si, atunci cand o fac, abordarea lor
nu este un angajament de durata, ca un joc de
sah, ci una aseméanétoare unui joc de pocher,
unde, la sfarsitul partidei, fiecare pleaca acasa
fard a mai acorda atentie partenerilor”. In aceste
conditii, crede Judt, nu este deloc usor sé-i con-
vingi pe americanii din diversele orasele ca
trebuie sa-si revizuiasca raporturile cu restul
lumii, sa-i responsabilizezi si sé-i pui in garda
in legdtura cu riscurile izolationismului si uni-
lateralismului. Americanii se considera cava-
lerii pluralismului, ai democratiei, ai civilizatiei
si ai libertatii si sunt incapabili sa inteleaga
antiamericanismul nédscut din umilinta, dispe-
rare, inutilitate, pe care il impartasesc milioane
de indivizi din lumea a treia.

Daca in articolul despre Roménia, de bine de
rau, finalul era unul optimist, in cazul ameri-
canilor cinismul (hiperrealismul ?) este dus pana
la capat. Judt crede ca atentatele de la 11 septem-
brie i-au n&aucit pe americani si ca o victorie
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rapidd impotriva terorismului nu ar face decat
sa-i readuca la starea initiala de miopie.

Este greu de crezut ca aceste consideratii au
fost mai amabile cu americanii decét a fost arti-
colul ,Romania : Bottom of the Heap” cu roménii.
Cu toate acestea, Tony Judt este unul dintre cei
mai respectati profesori ai Universitatii New
York. In fond, varsta democratiei se poate cal-
cula si din felul in care receptionezi péarerile
incomode ale celuilalt.

(Cuvintul, nr. 1/2002)
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Tony Judt in dialog
cu Dumitru Radu Popa

Pe muchia Europei

— Vreau sd va multumesc mai intdi, domnule
Tony Judt, cd ati acceptat sd stati de vorbd cu
mine. Articolul pe care l-ati publicat in The New
York Review of Books din 1 noiembrie 2001 a
provocat in presa romdneascd o zarvd fdrd prece-
dent. Stiu cd nu vd aflati pentru prima oard in
situatia de a vd apdra ideile, fie in Statele Unite,
fie in alte parti. As spune totusi cd imensa canti-
tate de cerneald care a curs dupd articolul
»~Romania : la fundul grimezii” a fost ceva neobis-
nuit chiar pentru o tard precum Romdania, unde
sopinia liberd”, mai mult sau mai putin centratd
pe idee, se afld azi la mare pret. Dacd e adevdrat
cd tonul face muzica, de ce ati ales acest titlu ?

— N-a fost alegerea mea! Cei de la The New
York Review of Books au ales aceste cuvinte din
descrierea mea privind locul actual ocupat de
Romania in sirul candidatelor la Uniunea Euro-
peand. Eu n-as fi ales niciodata acest titlu, din

Pentru a evita eventuale confuzii si speculatii, preci-
zam ca titlul interviului este dat de catre traducator.
Lui i apartin si notele de mai jos.
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cauza implicitelor judecati morale cuprinse in
el. Dar poate e bine sa reamintesc cititorului ca
asa cum eu nu pot controla titlurile date in
redactia ,NYRB”, la fel nici editorii nu au nici
un drept sa intervind in ceea ce scriu.

— Sirul comentariilor asupra articolului
dumneavoastrd cuprinde reactii publicate atit
in ziare obisnuite, cat si in reviste prestigioase ;
cam la zece articole, abia dacd doud sau trei
sunt mdcar in parte de acord cu perspectiva
dumneavoastrd. Toate celelalte contin critici
foarte aspre. Intr-unul din ele, cu un titlu destul
de amuzant, ,Hey Judt, don’t let me down...”
(,Hei, Judt, nu md dezamdgi...”), autorul afirmd
rdspicat cd demersul dumneavoastrd ar invita
la un fatalism extrem, dacd nu la sinuciderea in
masd a romdanilor. Nu cu mulitd vreme in urmd,
aceeasi revistd® scrisese un comentariu extrem
de laudativ asupra cdrtii dumneavoastrd, Europa
iluziilor®. Ce sd intelegem din asta ?

— Hmmm. N-ar trebui sa fiu surprins, pentru
cd mi s-a mai intAmplat sa ,dezaméagesc oa-
menii” prezentand o perspectiva lipsita de iluzii
asupra unor realitdti neplacute. Ma socheaza
ca unii dintre cititorii mei sunt incantati sa ma

1. Parodiere a primului vers, ,Hey, Jude, don’t let me
down”, dintr-un faimos cantec al formatiei The Beatles.

2. Academia Catavencu.

3. Cartea, aparuta la editura Polirom in anul 2000, con-
tine o lungé discutie intre Tony Judt si membrii grupu-
lui de cercetare timisorean A Treia Europa, precum si o
selectie a catorva articole ale autorului dedicate Europei
Centrale.
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vada exprimindu-mi scepticismul privind viitorul
unei Europe Unite, insd numai atat timp cat
aceastd perspectiva neplacuta ii afecteaza pe
altii. Lucrul bizar e cd eu n-am sugerat ca
Romaénia ar trai in iluzie, dimpotriva, cred ca
majoritatea lucrurilor scrise de mine au fost
spuse, adeseori chiar cu mai multa virulenta,
de catre comentatorii romani insisi. N-am facut
decat s& sustin ca tara trebuie sa devina parte a
comunitétii europene a natiunilor, pentru ca
vad in asta o modalitate de a surmonta lucrurile
pe care le descriu. Poate cd nu am fost clar —
Judt The Obscure...*

— In 1994 scriati: ,Trebuie sd invdtim nu
doar cum sd intelegem nationalismul, ci si cdnd
si prin ce modalitdti sd-i incurajim sau sd-i
retezam aspiratiile”. Chiar credeti cd nationa-
lismul romdanesc e un lucru atdt de ingrozitor
incat trebuie ,retezat”? Nu e oare exagerat sau
incorect sd invinuim o natiune intreagd pentru
comportamentul céatorva ?

— Nu sunt pentru ,retezarea” nationalismu-
lui. Asa cum cititorii eseului meu despre Europa
stiu, vad drept unul dintre riscurile proiectului
actual al Uniunii Europene in chiar incapacitatea
ei de a le oferi europenilor vreun sentiment al
identitatii sau colectivitatii ca substitut al
natiunititii® 1a care trebuie si renunte. In orice

4. Aluzie la ultimul roman publicat, in 1895, de cétre
Thomas Hardy, Jude the Obscure. In romaneste, titlul
a fost redat sub forma Jude nestiutul.

5. Termenul lui Tony Judt este ,nation-ness”.
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caz, eu nu cred cad ,natiunile” trebuie invinuite
pentru ceva. ,Vina colectiva” este intotdeauna o
notiune gresita. Felul in care am pus pe picior
de egalitate Romaénia si extrem-nationalistii sai
a constituit un exercitiu de stenografie politica,
asa cum de pilda cineva ar spune ca ,Franta”
si-a tradat mostenirea prin regimul de la Vichy.
Intr-o astfel de afirmatie nu exista nici un fel
de sugestie ca toti barbatii, femeile sau copiii
francezi ar fi fost invinuiti de ceva.

— Cand ati catalogat citarea de cdtre premie-
rul Ndstase a lui Tzara, Eliade, Cioran, Ionesco
drept o incercare neindemanaticd de a le reaminti
cititorilor sdi occidentali cat de europeand este
de fapt Romdnia, v-ati gandit la nume alterna-
tive, precum Elena Vdcdrescu sau N. Titulescu,
ultimul bastion al Ligii Natiunilor care s-a opus
ascensiunii nazismului ? Le-ati aplica lui Céline
sau Ezra Pound aceleasi standarde aplicate lui
Cioran sau Eliade? Unul dintre criticii
dumneavoastrd sugera cd numele lui Eliade,
Cioran sau Noica ar trebui mai degrabd legate
de opera pe care au ldsat-o decdt de ideile gresite
care s-au ivit din acelast sol pe care Romadnia il
impdrtea cu restul Europei...

— De ce ar trebui sid invoc ,nume alterna-
tive”? N-am sugerat cd mostenirea Romaéniei
nu cuprinde mari scriitori, mari politicieni, mari
critici etc. Ideea mea era doar ca s-a petrecut ceva
foarte neplacut atunci ciAnd primul-ministru al
unei tari a facut declaratii in numele ei referin-
du-se la oameni a caror cariera a fost maculata
de trecerea prin hiper-nationalismul antisemit.
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Da, as aplica aceleasi criterii si scriitorilor
francezi si englezi. Céline® e o comparatie buni
(n-o sa-1 auziti pe Chirac invocandu-1 in chip de
mare reclam# pentru cultura francezi...). Pound’
a fost antisemit in poemele lui, insa din punct
de vedere politic si jurnalistic a fost mai reti-
cent. In plus, era si nebun. Nu vid insi de ce ar
trebui sd negdm valoarea poemelor sale (sau
ale lui T.S. Eliot®) pentru acest motiv, iar in ce
ma priveste n-am pus niciodata sub semnul indo-
ielii gdndirea lui Eliade din lucrarile de istorie
areligiilor, de exemplu. Martin Heidegger raméne
un ganditor interesant, chiar daca pervers, in
ciuda faptului cd a fost un apologet al nazis-
mului. Dar el a fost totusi un apologet al nazis-
mului, iar daca, de pild4, cancelarul Schroeder
i-ar indlta ode, pentru ca apoi sa ne explice ca

6. L.-F. Céline. Pseudonim al lui Louis-Ferdinand Destouches
(1894-1961). Celebru romancier, autor, intre altele, al
volumelor Cdldtorie la capdtul noptii si Moarte pe credit.
Colaborationist, apropiat al guvernului de Vichy al
generalului Pétain.

7. Ezra Pound (1885-1972). Unul dintre marii poeti ai
secolului XX. Nascut in Statele Unite si emigrat in
Anglia, a fost un ,ferment” esential al modernismului
european $i american. Dintre volumele sale cele mai
cunoscute amintim Hugh Selwyn Mauberley si Cantos,
precum si numeroase eseuri dedicate poeziei medievale
provensale siitaliene, dar si contemporanilor sii James
Joyce sau T.S. Eliot.

8. T.S. Eliot (1888-1965). Poet, critic si dramaturg, nascut
in Statele Unite. Poemul sdu, The Waste Land, este
una dintre marile izbanzi ale poeziei moderniste, iar
drama Moartea in catedrald rdméne o capodoperd a
teatrului de idei.
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trebuie sa tinem seama de intreaga lui opera si
sd nu fim aspri cu el pentru cateva comentarii
idioate din 1933, am spune ca Schroeder se com-
portd cam ciudat...

Insi comparatia cea mai nimerita ar fi aceea
cu Robert Brasillach® sau Drieu la Rochelle!® in
Franta: scriitori si critici care s-au alaturat cu
totul dreptei radicale din perioada interbelica
sau din timpul razboiului. Drieu a avut bunul
gust s se sinucida in 1945, Brasillach a fost
executat. Daca ar fi triit, sper ca nici un poli-
tician francez nu i-ar fi invocat — in locul lui
Camus, Gide sau Mauriac — drept exemplari
pentru cultura francezd...

— Aproape toti criticii dumneavoastrd subli-
niazd faptul cd, practic, puneti sub semnul indo-
telii trasdturile de europenitate ale Romdniei,
atdt in trecut, cdt si in prezent. Credeti cu ade-
vdrat cd pretentiile Romdniei de a se aldtura
Europei sunt doar un aspect intre altele al ,crizei
de identitate” pe care o mentionati atdt de des ?

— Nu sunt sigur cé inteleg. Cred ca sustineam
cd Romania se afla, de fapt, pe muchia'! Europei,

9. Robert Brasillach (1909-1945). Romancier si ziarist
francez. Executat pentru atitudinile si actiunile sale
fasciste si antisemite.

10. Pierre Drieu la Rochelle (1893-1945). Romancier si jurna-
list francez de extrema dreaptad. Autor al mai multor
romane de succes: Gilles, Barbatul acoperit de femei,
Beloukia etc. In 1992, editura Gallimard a publicat
versiunea completd a Jurnalului tinut in perioada anilor
1939-1945.

11. Cuvéantul din textul lui Tony Judt, ,edge”, poate fi tradus
si prin ,margine”, limitd” sau ,hotar”.
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printr-o suma de unitati de masura istorice,
culturale si economice. Din nou, pot cita multi
romani eminenti care au gandit in aceiasi ter-
meni. Pe de altd parte, mai ales intelectualii
romani simt $i se prezintd drept europeni pana-n
varful unghiilor'?. Tensiunea dintre dorinti si
istorie, daci va place, pare a fi unul dintre para-
doxurile caracteristice ale tarii. Aceasta nu e
tocmai o crizd de identitate — este chiar ceea ce
identitatea romaneasci este. INSA : asta nu are
nici o legatura cu recomandarea mea politica, si
anume, ca a sosit timpul de-a face din Roménia
o tara europeand une fois pour toutes'®. La fel s-a
intamplat cu Spania dupa 1975 si intr-un anu-
mit sens acesta a fost beneficiul tras de Grecia
din norocoasa ei prezenti in EEC/EC/EU™. Asa-
dar, Roménia nu e nici pe departe unica — de
ce-or fi romanii atat de nombril-isti'® incat si le
scape acest aspect comparatist al situatiei lor?

— In mod destul de curios, n-am observat nici
un fel de reactie dinspre latura extrem-natio-
nalistd (Vadim Tudor, Coja, Zamfirescu & co.).
Dintre cei care au luat pozitie de aceastd datd se

12. Am redat prin expresia ,pané in varful unghiilor” cuvan-
tul ,peculiarly” — ,deosebit de”, ,intru totul” etc. — pentru
a sugera intrebuintarea usor ironica a termenului de
catre autor.

13.,,0 data pentru totdeuna”, in franceza, in original.

14. Denumirile succesive —European Economic Community,
European Community, European Union — ale grupului
de tari occidentale.

15.De la frantuzescul ,nombril” — ,buric”. Cuvantul s-ar
traduce prin ,centrati pe sine, pe propria imagine”,
»obsedati de propriul lor univers” etc.
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numdrd intelectuali romdni si, de asemenea,
Jurnalisti ndscuti in Romdania care trdiesc in
strdindtate. Cum vd explicati aceste reactii ? Ele
se intind de la cei care au observat cdateva
amdnunte istorice gresite pand la ideea extremd
cd ati manipulat realitatea in folosul vreunei
conspiratii anti-romdanesti...

— Probabil c& dl Tudor si sustindtorii sii nu
au abonament la New York Review... In ceea
ce-1 priveste pe criticii mei: accept cu gratitu-
dine corectarea unor date eronate. Dar sugestia
ca sunt parte a unei conspiratii e atat de absurda,
atat de ,balcanicd” (asa cum n-as spune nicio-
datd) incat n-as fi putut-o inventa! Cine se presu-
pune cd se afla in spatele meu? Nationalistii
unguri ? Partizanii renasterii otomane ? Indus-
triasii germani care-ar incerca si diminueze
valoarea investitiilor romane pentru a ingfaca
nigte contracte avantajoase in Moldova ? Evreii
din New York care incearca sa-si obtina proprie-
tatile din Sighet? Poate ma credeti, poate nu,
dar scriu din propriul meu impuls, fara nici un
fel de presiune, ghidare sau indicatie din partea
nimanui.

— Dati-mi voie, atunci, sd fiu direct : faptul cd
Iliescu nu s-a ndscut in Moldova, ci la Oltenita
nu-l face mai putin popular in Moldova, unde
fotografia lui se afld, intr-adevdr, expusd pretu-
tindeni. Ca sd nu mai spun cd ultima lui pozitie
politicd inaltd inainte de 1989 a fost aceea de
prim-secretar al partidului in judetul Iasi... Cu
alte cuvinte, cei care vd neagd demersul spu-
nand ,Judt si-a construit intreaga argumentatie
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pe faptul ca Iliescu s-a ndscut in Moldova ; cum
el nu s-a ndscut acolo, autorul e total lipsit de
credibilitate” manipuleazd ei ingisi structura si
mesajul textului dumneavoastrd.

— Nu pot decat sa fiu de acord cu dumnea-
voastra. Va propun un test: eliminati aceasta
greseala (sau descrierea eronata a tatalui Anei
Pauker drept rabbi, cand el a fost de fapt sohet'®)
si puneti-va intrebarea daca punctul meu de
vedere a fost cat de cat falsificat ca urmare a
acestor lucruri.

— Existd insd cdteva erori de altd naturd,
pe care criticii dumneavoastrd pretind cd le-ati
comis. De exemplu : inversarea datelor in care
Transilvania a fost condusd de cdtre unguri si
de cdtre habsburgi ; faptul cd Romaénia si-a decla-
rat independenta in 1878 in urma infrangerii
turcilor de cdtre rusi, cand in realitate Roméania
a reprezentat factorul-cheie in victoria rusilor;
dobandirea nordului Bulgariei in 1920, si nu in
1913 ; dreptul minoritdtilor promulgat dupd tra-
tatul cu Austria, in 1919, si nu dupd cel de la
Trianon din 1920 ; controversata temd a impli-
cdarii Romadniei in atacarea Uniunii Sovietice cu
scopul de a recdstiga teritoriile pierdute ca o
consecintd a pactului Molotov-Ribbentrop (pe
care nu-l mentionati) etc. Cat de importante sunt
ele in economia generald a articolului dum-
neavoastrd ¢

— Toate acestea imi suni confuz. Eroarea refe-
ritoare la Transilvania este irelevanta in ceea

16. ,Sohet” — persoana insarcinata cu sacrificarea anima-
lelor in conformitate cu cerintele Legii evreiesti.
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ce priveste argumentarea. Accentul asupra
rolului jucat de Roméania in evenimentele ce-au
condus la Congresul de la Berlin din 1878 e o
chestiune de interpretare sau de cAntarire a
faptelor. Data referitoare la Bulgaria este o scé-
pare neprofesionista, mea culpa. Datarea gre-
sitd cu un an a clauzelor privind minoritatile
n-are nici un efect asupra substantei lor. Omi-
terea pactului Molotov-Ribbentrop nu inseamna
cd am dorit sa neg rolul lui in motivarea
Romaniei in 1941 — a sustine asa ceva inseamna
a face o presupunere pe care textul meu n-o
motiveaza.

Pe scurt, ,,economia” articolului este afectata
numai prin invocarea colectivd a reprosurilor,
daca ele sunt citite in felul urmator: 1) Judt e un
analfabet istoric si poate fi, prin urmare, ignorat
fara nici o paguba ; 2) Judt a lasat de-o parte in
mod deliberat aceste lucruri, si astfel reaua lui
credinta este evidenta si el trebuie prin urmare
denuntat. Pentru 1) ii las pe cititorii insisi sa
judece. Pentru 2), as intreba, din nou, daca sub-
stanta articolului e alterata prin aceste omisiuni
sau corectari. Daca este, atunci imi recunosc
vinovétia, dar dacad nu, atunci pun sub semnul
intrebarii buna-credinta a criticilor mei.

— Unul dintre critici, un jurnalist american
de origine romadnd, v-a acuzat c-ati fi comis o
Ldistorsiune contextuald”. El a insistat asupra
faptului cd la fundul grdmezii ar trebui sd se
afle Albania. De asemenea, a descris demersul
dumneavoastrd ca fiind tendentios. S-ar pdrea,
dupa spusele lui, cd ati manipulat intreaga istorie
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a Romaniei pentru a proiecta in mod deliberat o
imagine cu totul distorsionatd a tdrii. In ce
mdsurd credeti cd partea istoricd a demersului
dumneavoastrd (haideti sd admitem cd existd
unele erori) este legatd de ultima parte a arti-
colului si de concluzie ? Sd zicem cd sunteti ten-
dentios, dar in favoarea cui?

— Nu accept ca erorile si ,manipularea” sunt
legate intre ele. Demonstrati-mi! In ceea ce pri-
veste proiectarea deliberatd a unei imagini
distorsionate : unde e distorsiunea? In datele
economice? In prezentarea lui Ceausescu si a
echipei sale? In paragrafele asupra lui
Antonescu? In citatele din Eliade ?

Foarte bine: sd admitem ca exista o distor-
siune (intentionatd) a unei istorisiri care-ar fi
trebuit prezentata intr-o forma voioaséa, plina
de stréluciti intelectuali liberali, de acte si afir-
matii politice legitime, de motivatii gresit inter-
pretate, de pacate exagerate etc. De ce am scris
mormanul asta de minciuni diunatoare? Cui
bono? Si in favoarea a ce? Concluzia mea este
ca istoria Romaniei trebuie ,biruita” prin inclu-
derea deplind in Uniunea Europeana. Acest lucru
nu-mi aduce nici un fel de prieteni la Bruxelles.
Ce doresc criticii roméani? Sa-1 papagalicesc pe
ministrul de externe francez, Védrine, care pre-
tinde c-ar vrea ca Roméania s& intre in Uniunea
Europeana in acelasi timp cu Ungaria si cu cele-
lalte tari —, dar el spune acest lucru doar in
speranta ca includerea Romaniei va incetini
procesul sine die? Roménia va avea intotdea-
una astfel de prieteni...
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— V-ati gandit vreo clipd in eseul dumnea-
voastrd sd minimalizati importanta crestinismu-
lui pentru romani ¢ Dupd cum stiti, luptindu-se
vreme de secole cu otomanii, romdanii au pdstrat
religia drept o importantd trdsdturd europeand,
recunoscutd ca atare chiar de cdtre opresorii lor.
Turcii au ingdduit in mod exceptional Moldovet
st Valahiei sd-si pdstreze crestinismul. Acesta e
un fapt dovedit istoriceste, dincolo de orice dubiu.

— Imi pare rau, nu inteleg. Spuneti ca ar fi
trebuit sa moderez importanta pe care o atribui
crestinismului (ortodoxiei) in trecutul Roméniei?
Mi se pare, dimpotriva, cd spuneti (apropo, ase-
meni Poloniei) cd Roméania se vede pe sine drept
esentialmente crestind, in opozitie tocmai cu
stapénii ei otomani din secolele trecute. Pro-
blema crestinismului ca un sau ca singurul
atribut european e departe de a fi doar una
romaneasca — dificultatea de a imagina o Europa
multi-culturala de negri, albi, musulmani, cres-
tini etc. tinde s& devin& un loc comun pe intreg
continentul. In acest sens, cel putin, sensibili-
tatile roméanesti sunt in deplin acord cu cele ale
restului continentului.

— Sunt aici cateva lucruri pe care nu le pot
pune in ordine. Mi se pare cd articolul dumnea-
voastrd a iscat atdt de multe comentarii, iar cea
mai mare parte a lor provin, Dumnezeule!,
dintr-o frustrare de inteles. Dar in loc sd admitd
realitatea, multi dintre comentatori s-au ridicat
doar impotriva dumneavoastrd. Iar acolo unde
ati gresit sau ati trecut cu vederea un anumit
detaliu istoric, ati fost proscris nu numai pentru
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acea omisiune anume (sau omisiunt), ci pentru
intregul eseu. Traducerea in romdneste a arti-
colului a fdcut ca aceste lucruri sd fie si mai
greu de inghitit. Ca sd elimindm orice alte nein-
telegeri, care ar fi, domnule Tony Judt, esenta
articolului dumneavoastrd, dacd ar fi sd-I rezu-
mati in zece sau doudzeci de randuri ?

— Nu cred c-as putea face asta! Prin felul
meu de a scrie, incerc si ofer ideea unei pro-
bleme, ca si argumentarea ei, or asta necesita
spatiu. Insd in mod clar am scris — mai ales
pentru cititorii occidentali — despre o tarada in
legatura cu care ei stiu putin sau nimic. O tara
care este, in acelasi timp, parte absoluta a
Europei si oarecum la periferie in multiple sen-
suri literale si metaforice, o tara care a avut si
are dificultati mai mari si mai durabile decat
ale altor natiuni europene, care are interesante
obsesii si forme de paranoia (pe care se pare ca
le-am ilustrat in mod gresit, dupa cum rezulta
din raspunsurile iscate de articolul meu) si care
este un caz-test pentru bunédvointa Uniunii ce
se presupune a fi deschisi tuturor europenilor.

Apropos — mi se pare mie sau traducerea
induce un ton mai critic si mai abraziv decat
originalul englez ? Sau cel putin asa mi-a comu-
nicat cineva din Roménia. Ar fi pacat. Alte arti-
cole ale mele — despre Austria, Belgia, Franta
sau Anglia, toate publicate in The New York
Review of Books in ultimii sapte ani — erau cel
putin la fel de critice cu istoria si miturile acelor
tari pe cat am fost cu Roméania. Dacé criticii
mei roméni ar citi acele articole, poate ca asta
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le va usura suferinta. Fiindca veni vorba, ar fi
interesant de comparat corespondenta mea cu
oameni din aceste tari — francezii, in special,
impartasesc aceeasi exagerata sensibilitate la
comentariile strainilor. In acest sens, vechea
alianta Bucuresti-Paris e ferma!

— Acceptand o parte a criticilor (de exemplu,
amdnuntele istorice), credeti cd imaginea de
ansamblu a articolului ,Romania: la fundul
gramezii” ar fi ardtat cu mult diferit ?

— Nu - ins&d cu anumite corecturi factuale,
fara indoiald, si poate cu o formulare mai pre-
cisa a chestiunilor sensibile, pentru a evita nein-
telegerile. Altminteri, punctele mele de vedere
raman aceleasi.

— Nicolae Manolescu a interpretat, in Roméania
literara, demersul dumneavoastrd ca pe un apel
cdtre Europa. Un apel adresat Uniunii Europene
care va trebui sd facd fatd tuturor particulari-
tdtilor ,exceptiei romadnesti”. El a mai spus cd
articolul dumneavoastrd, in ciuda unei imagini
triste, cenusii a trecutului si prezentului
Roméniei, a adus in cele din urmd o anumitd
razd de sperantd. Dacd lucrurile stau asa, care
e speranta ?

— Fara indoiala, m-a inteles perfect! Care e
speranta? De partea Europei, ca Roménia s&
fie acceptatd definitiv ca membru al formulei
obligatorii a Uniunii; ca tara s& fie in Uniunea
Europeana in timp util si ca ea sa castige enorm
din aceastd apartenentd. De partea Romaéniei,
problema va fi cu siguranté de a spera ca drept
consecinta a faptului ca va avea alte prioritati
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si contacte si posibilitati, Romania (ca alte tari
inaintea ei si dupa ea) va dobandi in timp ace-
leasi randuieli culturale si economice plicticoase,
pluraliste, increzéatoare, asa-zisa ,a treia cale”,
toate cele care sunt astazi atributele comune
ale vietii publice din Europa Occidentala (dar
care n-au fost astfel cu doar doua generatii in
urmd). Si cd, drept consecintd, intelectualii
romani vor abandona starea de nesiguranta pro-
venitd din centrarea pe sine, aceea care face
dintr-un eseu ca atatea altele al unui autor din
New York, publicat intr-o revisti de limba
englezd, o cause célebre nationala...

New York, decembrie 2001

Traducere si note de Mircea Mihaies
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